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Loveriageu den tsde Januar. 
J xFortsa 

S c h y t t e  (sortsat)i: Dertil vil jeg 
svare, og jeg haaber, at Thingets Med- 
lemmer deri ville give mig Medhold, ar 
det ikke kommer an paa; n a a r  en Lov kom- 
mer ud, om det skeer idag eller imorgen, men 
at det kommer an paa, om Ltivens Bestemmel- 
ser ere sorsvarlrgez lider«den af store Mang- 
ler, og indeholder den tillige Bestemmelser, der 
ikke høre hen til den Lov, der foreligger, da 
vil jeg alene af den Grund driste mig til at 
stemme imod den, og jeg tør troe, at de Fleste 
her i Thinget dele denne Anskuelse. Jeg har 
personlig ikke nogen Frygt, hvis denne Lov 

ikke skulde udkomme, jeg seer ingen Fare deri; 
thi jeg troer, at denne Sag vil finde sin As- 
gjørelse, naar Faesteaslesnitrgsforljoldet og de 
dermed i Forbindelse staaende Spørgsmaal 
kotmneunderForhandling, da kan hele Spørgs- 

«maalet grundigt blive drøstet og løst. Jeg 
seer saameget mindre nogen Fare deri, som 
jeg efter min personlige Overbeviisning gjerne 
kunde ønske, at flere af Bestemmelserne, hvilke 
jeg netop ved en Concession er gaaet ind paa,- 
forandredes, efter min Mening, til Gavn for 
alle Partez Loven kunde vistnok. ogsaa med 
Hensyn til de Suecessiottsberettigede i«Lelytretie 
nrodifieeres saaledes, at Forholdet kunde ved 
en almindelig og alsidig Drøftelse as Selv- 
eiendoms- og Faesteaslesningsvcesenet blive 
stillet ganske anderledes og efter min Overbe- 
viisning nok saa retscerdigt, som de ere stillede 
i denne Lov; men jeg har navnlig aldeles in- 
gen Frygt med Hensyn til Fæsteren. Jeg har; 
vel ofte hørt paaberaabe den piinlige Stilling, 
hvori Fcesteforholdet skulde stille Fæsteren tit 
Godseierem det Vaklende i dette Forhold, den 

홢Utilfredshed, der hersker dermed o. s. v., men 
jeg troer, at dette i  Almindel ighed  ikke 
er Tilfældet. Jeg veed nok, at man paa sine 
Steder og i visse Kredse baade beføiet og 
ubeføiet har givet Løfter om Forandring i 
Fætteforholdene, og derved vækket en Higen 
derefter, som ikke tilsorn var sorhaandery men,, 
forsaavidt slige Forandringer ere virkelig be- 
grundede, da ville de upaatvivlelig og med Nød- 
vendighed blive iveerksattez dette ligger i Alles 
Interesse, og det er en juridisk og moralsk, 
ja jeg kan gjerne sige ogsaa en physisk, ikkun- 
lighed, a t  »saadanne Forandringer i Fæstefor- 
holdene kunne udeblive. Naar denne Sag i 
sin Heelhed kommer frem, da vil man være 
meget sikkrere og rigtigere stillet, og da vil Re- 
sultatet, saa haaber jeg, vist ogsaa blive held- 
bringende. Jeg vil saaledes referere mig til 
de ærede Talen,  og navnlig til den ærede 
fjerde Landsthingsmand for Kjøbenhavn (Ble- 
chittgberg), der, som jeg strider, aldeles tydeligt 
have udviklet Paragrxaphens totale Mangler, 
og stemme for LEndrrtrgsfotsslaget. 

Thalbi tzetv Hvis den ærede 2den Lands- 
thingsmand sor syvende Kreds (N"yholrtr) havde 
meent, hvad han udtalte, ganske i Almindelig- 
hed, saa var det vistnok en meget haard Dom 
over alle dem, som kunde agte at stemme sor 
eller udtale sig for den foreliggekrdeParagraph. 
Men jeg har forstaaet ham saaledes, »at han 
kun meente det i juridisk Forstand, a t  de, der 
tænke juridisk ret i denne Sag,  ikke kunne - 
stemme for Paragraphem hvorimod jeg ikke 
troer, at hans Mening har været, at han 
vilde kalde den Mand ikke-rettænkende eller sam- 
vittighedsløs, der af andre Grunde kunde 
stemme for den. Jeg skal nu langtfra vove 
at forsøge at modbevise de juridiske Grunde, 홢 
der med saamegen Dygtighed og Klarhed ere 
fremsatteimod S S; men jeg vil betragte Sa- 


