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«den Belønning, at de vare frie for at give 
denne Qvotadeel. Jeg veed overh»ovedet«ikke, 
hvorpaa man grunder, at han skal give denne 
Qvotadeel. Paa vor Grundlovs S 87kandet 
vistnok ikke være; thi det kommer jo i ligefrem 
Modstrid med den. S 87 siger udtrykkelig; 
at Eiendeinsretten er ukrænkelig, og Ingen kan 
tilpligtes at afstaae sin Eiendom, uden mod 
fuldstændig Erstatning, og der kun, hvor Al- 
meenvellet krcever det. Nu er det dog klart, 
og Ingen tør vist홢 vove at modsige det, at en 
Fæstegaard, naar den bliver fcesteledig, er virkelig 
Fideicommisbesidderetis Eiendom; men, er det 
klart, da vil jeg spørge, hvorledes han da kan 
tvinges iil »at give denne Qvotadeel fra sig 
uden Erstatning. Jeg veed det, det er ikke 
første Gang, at denne Qvotadeel kommer frem; 
den er ogsaa foreslaaet i et Forslag, som tid- 
ligere fremkom fra den nnværende Domaine- 
directeun Men jeg skylder denne dybtseende og 
klartseende Mand at fremhæve, at det ikke var 
uden Erstatning, at han vilde have, at den 
skulde afgivesz tvertimod, hans Forslag gik ud 
paa, cit Fcestetvangen skulde ophøre, og til Ve- 
derlag derfor skulde man deels som Erstatning 
og deels asHumanitetshensyn indrømme denne 
Qvotadeel. Men her er aldeles intet af disse 
Tilfælde, tilstede. Jeg skjonner saaledes ikke 
rettere, end at, naar man seer hen til den 
Liberalitet og Humanitet, hvormed Justitsmi- 
nisterett udsteder disse Bevillinger til Fidei- 
commisbestdderne, naar man seer hen til, med 
hvilken heldig Fremgang disse Bevillinger virke, 
at f. Er. eet Grevskab allerede har solgt over 
80 Bøndergaarde, navnlig Knuthenborg, i Lø- 
det af en meget kort Tid, er der aldeles ingen 
Grund til at komme frem med denne Lov. 
Det er saaledes min Digt, ikke alene at stemme 
mod S S, men ogsaa fortiden at afholde mig 
fra at stemme for Loven. Lad os see at bringe 
det- derhen, at vi -saae en Lov, som ordner 
Fæsteforholdene i det Hele, men ikke stykkeviis 

skomme frem saa med-det ene og saa med det 
andet, som kun tjener til at gjøre det mindre 
praktisk gavnligt, sem man i sin, Tid vil gjøre 
i en lignende Retning. Thi man sige, hvad 

m a n  sige vil, saa er det dog aldeles klart, at 
bliver-den Tvang paalagt Fideicommisbesid- 
deren her, saa vil den med uafviselig Nødven- 

dighed ogsaa søge at gjøre sig gjældende mod alle 
Godseierez men jeg troer, den mangler aldeles 
retligt Krav paa at kunne gjøre sig gjældende. 
Jeg maa endnu engang tillade mig at bemærke, 
at jeg i Eet og Alt maa slutte mig til, hvad 
den ærede Forslagsstiller (Blechingberg) udtalte. 
Fra hvilken Side jeg end, betragter Paragra- 
phen, maa den være forkastelig for enhver ret- 
tænkende Mand. « 

K r a b b e :  Jeg maa tilstaae, at Bestem- 
melsen i S 5 heller ikke hartiltalt mig, deels 
fordi den efter min Formening ikke hører hjemme 
i denne Lov, som ikke gaaer ud paa at ordne · 
Salget af Fcestegodset i Almindelighed, men 
kun paa at løse det Baand, som hidtil har 
hindret Bondergodsets Overgang til Selveien- 
dom paa Fideicommisgodser og at give Fæ- 
sterne paa disse Godser den samme Adgang 
til at blive Selveiere, som paa de Godser, 
der besiddes med fuldkommen Eiendomsreh og 
fordi det forekommer mig, at naar man vil 
paalaegge Godsbesidderett at sorauctionere et 
fæsieledigt Sted, som han ikke vil aftræde til « 
den asdodes Fæsters Børn eller Svigerbnriy 
burde ogsaa den Forpligtelse, som vil vedblive 
at paahvile Kjøberen, at bortsæste Stedet, 
naar han ikke selv vil drive det, samtidig der- 
med være ophævet, hvorved Salgsværdien vilde 
forøges, og Fideicomniisset selv holdes skabes- 
lost for den fjerde Deel, der skulde asstaaes til 
den asdøde Fæsters Livsarvinger. Men Grun- 
den, hvorfor jeg ikke destomindre har taget Deel 
i at stille det Forslag, der nu er under For- 
handling, er, at det dog ikke er noget tvun- , 
gent Salg, der forgaaer, men«det er overladt « , 
til Godsbesidderen efter hans Forgodtsbefiik 
vende, om han vil sælge det sæsteledige Sted 
ved Auction»son1 han ikke vil afhænde til Fæ- 
sterens Livsarvinger, eller hvis han finder «det 
sordeelagtigere, bortsæste det igjen, og han kan 
da, uden egentlig at begaae nogen ulovlig 
Handling, forud blive enig med den nye Fe- 
ster, om at afhænde Stedet til ham. Jeg har 
desforuden næret Frygt for, at Selveiendoms 
Jndsørelse paa Fideicommisgodset vilde blive 
gjort vanskelig eller maaskee endog ganske stand- 
set, hvis Loven forkastes; thi det forekommer 
mig tvivlsom, hvorvidt Justitsministeren kan 
ansee sig berettiget til at udstede Bevillinger 
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