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med Grund kan modsige, at Lovgivningen be- 
standigt har anseet 66 Rbd. som Betaling for 
Hesten, og at det er den fulde Betaling. 
Vil man derfor stille sig paa det skricte 
juridiske Standpunkt, saa troer jeg ikke, 
man ,kan"komme til andet. Resultat end 
det, -at Hestene ere forud betalte, og at følge- 
lig Udrederne ikke have nogen streng juridisk 
Ret til nogen videre Betaling. Jeg skal al- 
deles ikke her indlade mig«paa, hvorvidt den 
præsterede Betaling kan ansees for at være til- 
strækkelig eller ikke; men jeg skal kun gjøre op- 
mærksom paa, hvorledes Forholdet er efter den 
strenge juridiske Ret. Vil man derimod gaae 
efter Billighed, ja, saa stiller Sagen sig efter 
min Anskuelse ganske anderledes, men saa kan 
man heller ikke gaae ud og argumentere fra, 
at Hestene ere Udredernes Eiendom; thi jeg 
troer, at man maa indrømme, at det-er et me- 
get tvivlsomt Spørgsmaal. Vil man argu- 
mentere saa strengt fra Eiendomsrettem kom- 
mer man atter Md paa det juridiske Stand- 
punkt. Efter Billighed troer jeg vel, at der 
kan være Erstatning at give til de hidtilvarende 

«Hesteudredere, men man kan ikke gaae ud fra 
den strenge juridiske Ret. Den ærede Ordsører 
meente, at man skulde ikke holde sig til disse 
ældre Anordninger, men derimod see hen til, 
hvad der var gaaet over i Folkebevtdsthedem 
og det var, at 46 Rbd. vare betalte for Hesten 
( O r d f ø r e r e n :  36). Ja,  36 Rbd. Jeg skal 
ikke kunne sige)- hvorvidt det saaledes forhol- 
der sig, jeg veed ikke, hvorfra denne Mening 
skal komme, undtagen med Hensyn til Præste- 
gaardene ( O r d f ø r e r e n :  Ja  !),- thi d'er betale 
Præsterne jo disse 36 Rbd. til deres Efter- 
Mænd, men der har jo aldelesikke været Tale 
derom vedHovedgaardene Den høitæredeJn- 
denrigstniirister forekom mig ogsaa at yttre, at 
Loven, " og navnlig denne Paragraph, udviste 
saa stor Billighed, som man kunde forlange 
med Hensyn« til Udrederen, naar der tages 
Hensyn til den hidtilværende Lovgivning, saa 
at den høitæredeMinister ikke er enig med den 
ærede Ordforer i ,홢 at man skal kaste den hid- 
tilværende Lovgivning overbord ·og- blot holde 
sig til, hvad man troer at være den Mening, 
som hidtil har været den herskende. For-saa- 
vidt den høitærede Jndenrigsmirrister har be-s 

mærket, at af de nationale Heste ere kun 500 
af de 1728 gaaede tabte, maa jeg tillade mig 
at gjøre opmærksom paa, at, saavidt jeg har 
kunnet see, gjælder dette dogneppe for længere 
Tid end til Slutningen af 1849; idetmindste 
er dette Tal af 500 atisort af den høitærede 
Krigsminister i -den foregaaende Session, hvor 
der altsaa ikke kunde være taget Hensyn til de 
Heste, som maae være gaaede tabte i 185(), 
saa jeg ikke tvivler paa, at Antallet maa være 
langt større end de 500. 

Ho l s t :  Naar Udrederne i Reglen, som 
maa antages at ville blive Tilfældet, miste deres 
egne gode Nationalheste, og maae derhos redde- 
tale 46»Rbd., for at faae en Hest, som ikke 
kan antages at være synderlig mere værd, da 
stiller Forholdet sig i sin Nogenhed saaledis, 
som jeg har tilladt mig at yttre« ved mit sør- 
ste Forslag. Hvad jeg er gaaet ud fra, er,«at 
Forholdet mellem Statskassen og Udrederne 
fra 1774 er blevet opgjort med Aaret 1814. 
Hvorvidt der har været en speeiel Bestemmelse 
for, at Hestene bleve indkaldte til s t ad ig  
Tjenes te ,  veed jeg ikke. Jeg har kun yttret, 
at jeg troer, at en saadan Bestemmelse er til, 
og hvorom maaskee de vedkommende Ministerier 
kunne afgive bestemt Erklæriktgz men jeg troer 
i alt Fald, at et saadant Forhold er aldeles 
klar-et i Pl. 6te Decbr. 1806. Naar her er 
paaberaabt den Eftergivelse, der under Krigs- 
aarene er blevetviist Udrederne, da glemmer 
man, at den lldrederz der i 1814 eller 15 
maatte besætte det vacante Rummet, maatte 
paa den Tid betale Nationalhestene med flere 
Hundrede Rbd. Er altsaa Asregningen afslut- 
tet med Udrederne 18l4, saa var det, ifølge de 
gjældende Lovbesterrnnelserz Statskassens Pligt, 
at have refunderet Udrederne paany de 36 , 
Rbd. Saadant er efter de Oplysninger, som 
nu. ere fremkomne, ikke skeet, og, naar de ikke 
ere Udrederne betalte, vil det dog nok være en 
Uretfærdighed at forlange, at de skulle tilbage- 
betale dem. Der er sagt, at det vilde være 
vanskeligt -at gaae tilbage til de ældre Lovbe- 
stemmelsery men, om jeg seer ret, gaaer dog 
nok baade Lovforslaget og Udvalgets Betænk- 
ning i saa Henseende ud fra disse , naar der 
spørges om, hvad Udrederne skulle betale. At 
lige: sordiSagen er vanskelig at hitte ud af, 


