
6937 llsde Mode. 2den Belx af Lovs. om Ste1npleip. til Søasf11rat»1cepol. Folkethingeh 6938 

jeg til det paagjældende Tidspunkt skulde have 
den Ære at være Finantsministey at turde 

overtage den Forpligtelse, i rette Tid at frem- 
komme med et Lovforslag, som gaaer ud paa 
at ordne Forholdene efter den 1ste April 1853, 
hvis det nærværende Lovforslag uforandret 
maatte gaae igjennem» 

K r i e g e r :  Spørgsmaalet opstaaer ganske 
vist kun for det Tilfælde, at det ikke skulde 
blive muligt atenes om en Lov, som fastsatte, 
hvilke Bestemmelser efter den nu foreliggende 
Lovs lldlob skulde gjælde, men jeg havde dog 
troet, at man ikke vilde kunne komme til et 
andet Resultat end at ,  naar de i denne Lov 
givne Bestemmelser ophorte at gjælde, maatte 
de tidligere Bestemmelser leve op igjen, idet de 
her givne Bestemmelser kun gjælde til 1ste 
April 1853, men den Ordning af Forholdet 
er ganske vist ikke heldig. Jeg turde maaskee 
iøvrigt· i Anledning af dette Lopforslag tillade 
mig at rette det Spørgsmaal til den« ærede 
Jndenrigsministery fremkaldt ved de Meddelel- 
ser, som baade iMotivetne og -andetsteds have 
fundet Sted, om den forhenværende Octroi 
endnu maatte være gjældende for det tidligere, 
octroierede Søassurancecornpagnie. Saavidt 
jeg nemlig har forstaaet, antager Regjeringen, 
at Octroien ikke længere er gjældende, og det 
er i Henhold til denne Forudsætning, at 
man anseer sig berettiget til med fuld Frihed 
at give aldeles nye Bestemmelser om det stenk 
plede Papirs Brug; men, saavidt jeg har for- 
staaet, opfattes Sagen ikke ganske paa samme 
Maade fra Compagniets Side. Compagniet 
synes vel nemlig at finde sig roligt i, at der 
ikke udstedes en ny Stadfæstelse paa Octroien, 
men det synes at antage, at den Stadfæstelse, 
der i sin Tid er sgiven , , indt i l  videre-C 

, kunde gjælde uden ny Stadfæstelse, og det sy- 
nes i paakontnietrde Tilfælde at ville bringe 
dette Spørgsmaal til Afgjørelse for Dontsto- 
lene. Dersom det, som jeg troer, er Regjerin- 

gens Mening, at Octroien ikke længere bør 
bestaae, forekommer det mig meget ønskeligt, at 
Regjeringen paa utvivlsom DJttade -ved en 
Kundgjorelse udtaler, at den i sin Tid i nd t i l  
videre givne Stadfæstelse er ophævet, fordi 
jeg da troer, at de Tvivl, som maaskee kunde 
opstaae, derved vilde fjernes, men, saalænge 

dette ,,indtil videre« fra 1813 bliver staaende 
i et Dobbelt-Lys, saalænge kan Spørgsmaalet 
maaskee være tvivlsomt 

Inden r ig snc in i f t e r e rn  Jeg skal til- 
lade mig at -bernærke,s at en særlig Kundgjo- 
relse om, hvad der er foregaaet med Hensyn 
til det reiste Spørgsmaal om Confirmation af 
Octroien, vilde jo egentlig ikke komme »til at 
indeholde Andet, end at Ministeriet ikke har 
kunnet anbefale Hans Majestcet at meddele 
Confirmant-nen, og at det ikke' er mig klart, 
at nogen Retsvirkning kunde følge as en saa- 
dan Kundgjørelse. Det maa iøvrigt erindres, 
at den Gyldighed, som i 1813 blev indrommet 
Octroien, blev indromniet ved den Confirma- 
tion, som var foranlediget ved det daværende 
Thronsliste, og den har altsaa, saavidt jeg 
sljønner, . tabt sin Betydning derved, at Con- 
firmation ikke paany er bleven meddeelt. Iøv- 
rigt synes Compagniet at have frafaldet et- 
hvert Skridt ligeoverfor Regjeringen med Hen- 
syn til at faae Consirmatioti paa Octroien, 
ved at anholde om særlig Stadfæstelse af Con- 
firmationery og deri troer jeg ogsaa ligger et 
Datum for, at Octroiens Gyldighed er bort- 
falden. Jeg stal imidlertid tage det Spørgs- 
maal under nærmere Overveielse, hvorvidt der 
kunde være Anledning til at kundgjore Noget 
desangaaende « « 

K r i e g e r :  Da jeg ikke har seet i Origi- 
nalStadsæstelsen fra 18t3, veed jeg ikke, om 
det med Vished fremgaaer deraf, at den skulde 
tabe sinBetydning, saasnart et Thronskifte ind- 
træder; det er jo en«bekjendt Sag, at Spørgs- 
maalet om Nødvendigheden· as Privilegiers 
Eonfirmation ved et indtrædende Thronfkifte 
hører til de meget tvivlsommez dersom et 
Privilegium er givet paa et bestemt An- 
tal  Aar, kan der. vistnok i Almindelighed ikke 
fordres nogen Stadfæstelse, idetmindste vil man 
jo f. Er. ikke tale om en Stadfæstelse af Ban- 
kens Privilegier, men, hvor Stadfæstelsen er 
given i n d t i l  videre,  kan Sagen maaskee 
være tvivlsom. Jeg tør vel ingenlunde mod- 
sige, at den ærede Ministers Opfattelse af For- 
holdet er aldeles rigtig, men, naar Stadfæstel- 
sen er given ,,indtil videre-C ligger deri i alt 
Fald ube t i nge t  Ret til at t i lbageka lde  
den, og da troer jeg altsaa, at Regjeringen 


