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Andet; men denne Organisme førte med sig, 
at ligesom Staten krævede, at den private 
Godseier skulde sørge for, at ingen Gaard var 
øde, at enhver Bedrift var fuldstændig, og at 
Befolkningen blev for-sørget, saaledes blev det 
ogsaa nødvendigt for Regjeringen at give dem, 
til hvem den havde overdraget dette, Midlerne 
ihænde til at gjøre det, og derfra kom det 
overvættes store Herredømme, som blev givet 
dem over hele Befolkningen. Befolkningen 
blev, for at tilveiebringe det, som Godseierne 
paa Bondebefolkiiiiigeris Vegne skulde svare til, 
indordnet under dem som deres Treelle, som 
deres stavnsbundue Tyende 홢 det er det mil- 
deste Udtryk, 홢 den blev indordnet under dem 
og var tillige 홢홢 og det oversee vi ikke, det 
finde vi jevnligsigjeii 홢홢 en matrikuleretSkat- 
temaalestok: man maalte ikke Skatten efter 
Godseierens egen Gaard, thi den blev frigjort, 
men efter det Bøndergods, som var indordnet 
derunder. Det var altsaa nødvendigt, atFor- 
holdet blev opretholdt saaledes, at der var en 
fornuftig Grund til at formode, at Godseie- 
ren, ved at bringe hele denne Befolkning til 
den største Frembringelsesydelse, kunde være 
istand til at holde den vedlige og vedblive at; 
yde den Skat, som var bestemt efter Bondebeq 
folkningen eller Bonderstedernes Antal. Man 
seer, hvor vanskeligt det var, naar man seer 
de Lovbud, som gave tvingende Magt til at 
overdrage en Gaard til en Mand, der ikke 
vilde have den, og, naar man har seet blot 
enkelte af disse Love gjentagne flere Gange, 
saa kommer man til at begribe, hvorledes Ar- 
veligheden som Sædvane blev ønskelig, ja nød- 
vendig for Godseieren (HørlJ. Kunde man 
bringe det dertil, at Arvelighedens Sædvane 
knyttede den opvoreiide unge Mand fastere til 
Gaarden end· tvingende Love vare istand til 
at gjøre det, saa var det et Skrdt fremad, og 
til hvis Fordeel? Til Godseierens Fordeel. 
Den Sædvane, at holde »Bondesønnen arvelig 
fast til Gaarden, er bleven til for Godseierens 
Fordeel, og denne Sædvane var ikke engang 
stærk nok, han maatte have en tvingende Lov 

bagved, som satte Slaveriestraf for den, der 
ikke tog imod den Gaard, man vilde give ham. 
Nu spørger jeg, om den Sædvane, der er givet 
paa denne Maade, staaer udenfor Loven, fordi 

den ikke er skreven i Loven. Altsom dette For- 
hold udviklede sig videre, altsom de Privilegier, 
som Enevoldsmagten havde følt sig nødt til at 
skabe, hovedsagelig af peeuniaire Hensyn, og 
altsom disse mere og mere vorede"Enevolds- 
inagteii over Hovedet, fandt man det mere og 
mere nødvendigt, at skaffe sig et Folk igjen og 
at kalde Lighed tilveie, og saaledes blev Bon- 
deufriheden til i det forrige Aarhundrede; og 
den frelste ogsaa Enevoldsmagten her, thi den 
gik lykkeligviis forud for de daværende euro- 
pæiske Storme. Men før den blev fuldbyrdet 
fra det menneskelige Synspunkts Side, fra det 
borgerlige Synspnnkts Side, fra Samfundets 
Side, bragte man det hovedsagelig over paa 
at see den fra det industrielle Standpunkt; 
man havde begyndt fornieget at spørge: hvad 
gavner Agerbruget meest? man havde for lidet 
spurgt, hvad maae vi gjøre for den agerbru- 
gende Befolkning? og saaledes er det kommet, 
at ,  da man gjennemsorte Udskiftningsloven, 
saa lod man sig, for at skaffe den hurtigt 
Fremme , forlede til paany at lade Jorddrot- 
terne faae Udsigt til et for stort Herredømme 
ovei«»«Befolkningeii. Man drev der en Art 
Handel, man troede, at der ingen Fare var 
ved at gjøre Overgangsstadiet noget let- 
tere,« og saaledes er det ogsaa kommet, at Lo- 
ven af»1792 med Hensyn til, hvad den siger 
om Landgildens Forogelse for Fremtiden, er« 
bleven saa ubestemt, at Fortolkere have kunnet 
bringe det dertil, at dermed er meent An- 
det, end den forsie Afslutning efter det 
første Fæstefkifte. Hvad siger denne Lov 
for at opmuntre til at anlcegge Eapitaleri 
Udskiftninger«e홢 Den siger: "forsaavidt som 
Fæsterne sidde ved Stederne maae J  ikke paa- 
lægge dem anden Byrde som Følge as Udskift- 
ningen end en billig Forrentning af den ud- 
lagte Capital; hvad derimod nye tiltrædende 
Fastere angaaer, da kan der forhandles med 
dem fra Mand til Mand. Dette har« man 
fortolket saaledes, at ved alle fremtidige nye 
Jndfæstiiinger skulde man kunne gjøre det Samme. 
Jeg indrømmer, at den Fortolkning staaer ved 
Magt, men jeg indrømmer ikke, at den er rig- 
tig, og jeg paastaaet; at vi ere fuldberettigede 
og ikke gjøre noget Nyt, hvis vi, naar vi ikke 
kunne faae en anden og bedre Affindelse, en 


