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retfærdig. Den Tilfoittittg ,, tj en st dyg t i g", 
som Udvalgets Majoritet har foreslaaet, og 
efter hvis Antagelse der vilde komme til at 
staae, 홢 at man der, hvor man ikke kan tilbage- 
levere Udrederen hans egen Hest, skal give ham 
en tjenstdygtig Hest istedet, gjør det saa meget 
mindre betænkeligt at tilbagekalde det Valg, 
som man havde villet aabne Udrederne. Naar 
der iøvrigt menes, at Udrederen, for at komme 
i Besiddelse af og kunne beholde sin Hest, 
skulde udbetale 66 Rbd., og ikke 36 Rbd., saa 
har Regjeringen ikke troet, at det lod sig ret- 
faerdiggjore at stille en saadan Fordring til 
Udrederne; det maa nemlig bemærkes, at det 
ikke forholder sig saaledes som anført, at de 
36 Rbd» paa hvilke Staten utvivlsomt har 
Fordring, alene fremtræde iden Paragraph, der 
handler om Præsterne. Nei, de fremtræde ogsaa 
t de Paragrapher, der handle om Hovedgaards- 
hestene, de fremtræde i det hele Forhold, nem- 
lig saaledes, at der i de første 6 Aar bliver 
udbetalt 6 Rbd. mere end i de følgende Aar, 
hvilket udgjør den Sum af 86 Rbd., ligesom 
det ogsaa er udtalt i S 30, at, hvis Hestene 
blive indkaldte til bestandig Tjeneste, og der 
senere, efterat disse Conjuneturer vare foran- 
drede, begynder en ny Udredning, saa skal der 
atter forholdes efter S 28, saaledes at der paany i 
Løbet af de 6 Aar bliver udbetalt de 36 Rbd. Det 
er altsaa aldeles kjendeligt, at Loven har tænkt sig 
disse 36 Rbd., ikke som Betaling for Heften, 

홢 men som en Sum, der blev godtgjort Udrederen 
som en Erstatning for den Byrde, der blev 
paalagt ham; ved Byrdens Begrundelse blev 
der udbetalt 36 Rbd. til hver Udreder, men, 
hvor det blev ved at være den samme Udreder 
홢- idet man nemlig ved en Hovedgaard tænkte 
sig den gaaende over i Kjøb og Salg, altsaa 
en fortsat Besiddelse 홢홢홢, var der ingen færlig 
Grund for Loven til oftere at fremhæve disse 
36 Rbd., undtagen hvor den nye Udredning 
begynder, faa møde disse 36 Rbd. os atter; 
men, hvor Udrederne stifte, hvor, som iPræste- 
forholdene, den Ene sueeederer den Anden, 
uden at det beroer paa deres egen private 
Villie, det« indtræde igjen disse 36 Rbd. Det 
er altsaa tydeligt tilkjendegivet , at det er den 
Sum, hvortil Lovgiveren har vurderetByrden 
af Hesteholdet, og som han følgelig overalt, 

hvor Hesteholdet paany begrundedes, lod ud- 
betale ; det er kun en Anvendelse af det almin- 
deligePrineip, at disse 36 Rbd. blive at godt- 
gjøre til hver enkelt Præst, men det har ikke 
Noget at gjøre med Udredelsen af Heste, og 
derfor har Lovudkastet holdt fast ved, at det, 
der skulde tilbagebetales til Statskassen, var 
disse 36 Rbd. Med Prisen har man derimod 
her sletsntet at gjøre; det er aldeles urigtigt, 
at man vil sætte nogen Priis paa Hesten og 
sige: den er kun 86 Rbd. værd; men de ere 
nævnte, fordi Staten, naar Forholdet ophører, 
skal have disse 36 Rbd. tilbagebetalte. De 66 
Rbd. forekomme derimod i ganske andre For- 
hold, nemlig, hvor der tales om at indkalde 
Hestene til bestandig Tjeneste, og fremtræde der 
som Prisen for Hestene, hvorom der, som sagt, 
ikke her er Tale. 

De øvrige Ændringsfotslag skal jeg ikke 
videre opholde mig ved, da de alle saa betyde- 

ligt fjerne sig fra Lovudkastet, at de ikke kunne 
harmonere med dets Prineiper. Jeg skal kun 
tillade mig at fremhæve, at, naar der nu er 
tilføiet en Udpantningstvang, saa vil det dog, 
eftersom endeel af Hestene allerede ere komne 
hjem; før Loven kan udkomme, maaskee være 
henfigtsmæssigt, at man regner des Maaneder, 
inden hvis Udløb Udpantningstvangen skal ind- 
træde, fra Lovens Dato, og ikke fra den Tid, 
"da Hestene bleve tilbageleverede, da der ellers 
kunde hengaae en temmelig forskjellig Tid, før 
Vedkommende bleve opmærksomme paa, at de 
havde at tilbagebetale disse 36 Rbd.; derimod 
vil det med Hensyn til de Heste, som blive til- 
bageleverede, efterat Loven er udkommet» kunne 
blive som efter det Forslag, der i saa Hen- 
seende er stillet af Udvalgets Majoritet. 

Kr igsminis te renx Efter det Meget, der 
er udtalt fra forskjellige Sider om det forelig- 
gende Lovsorslag, er der kun Lidet tilbage at 
yttre fra Krigsbestyrelsens Side; men det, som 
jeg troer er uundgaaelig nødvendigt at frem- 
hæve, er Vigtigheden af, at der snart tages 
en Bestemmelse om, paa hvilken Maade Milt- 
tairetaten kunde faae de fornødne Heste, som 
den har Brug for. Sagens Afgjørelse kan 
ikke udfættes, indtil en ny Armeeplan er ud- 
kommen; hvorledes Planen end bliver, behøves 
der ikke blot det samme Antal Heste, som der 


