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slaaede, netop med Hensyn til disse Tilfælde, 
naar man dog ikke kan udstrække den til de 
Bevillinger, der gaae ud paa at hæve det al- 
mindelige, i selve det fideicommisfariske Baand 
grundede, Forbud imod, at Fideicommisbesidderen 
sælger Bøndergodset. Dog, jeg skal, som sagt, 
ikke videre opholde mig herved, men derimod 
tillade mig nogle Beniærktringer ved Ændrings- 
forslaget Nr. 3. Ogsaa dette skal efter den 
Maade ,» hvorpaa det er udtrykt, slutte sig til 
Lovudkastet; men, hvis jeg ikke missorstaaer 
Forslaget, er det dog ikke de Herrer Forslags- 
stillerres Mening, at «det alene skulde gjældefor 
de Tilfælde, hvortil selve Lovudkastet sigter, 
nemlig hvor Erectionsbrevet indeholder den sær- 
egne Clausul, at Fideieonnnisbesidderew under 
Forbrydelse af sin Ret til Fideicommisseh ikke 
maa ansøge om Tilladelse til at afhændeBøn- 
dergodsen c I e s p e r s e r n  Nei, paa ingen 
Maade! D a m k i e m  Det er heller ikke Me- 
ningen!). Meget vel, jeg antager ogsaa, at 
dette ligefrem ligger iAffattelsen afÆndriiigs- 
forslageh Men under denne Forudsætning skal 
jeg rigtignok ikke nægte, at jeg har stor Tvivl, 
om ikke det, der nylig blev gjort gjældende med 
Hensyn til Forslaget under Nr. 1, ogsaa her 
finder Anvendelse; hvilket jeg forøvrigt ikke 
anføre» fordi jeg her vil reise en formelQvæ- 
stion, som nu i alt Fald vilde komme for sil- 
digt, men fordi jeg vil gjøre det ærede Thing 
opmærksom paa, at man skal være vaersom 
med at vedtage et saadant ganske nyt Forslag, 
som ikke har kunnet tilstrækkeligendrøstes, i alt 
Fald ikke har kunnet underkastes den Drøftelse, der 
er forskrevetr i Forretningsordenen. Naar det 
nemlig antages, at her ikke sigtes til de Til- 
fælde, hvor den ofte omtalte Clausul om For- 
bud imod at ansøge om Tilladelse til at af- 
hande Bondergodset indeholdes i Erectionsbre- 
vene, men at der haves Hensyn til alle Erec- 
tionsbreve, i hvilke der indeholdes Bestemmel- 
ser, som tilstgte særegne Fordele for Bønderne, 
saa er det jo indlysende, at man her har en 
ganske anden Classe af Tilfælde for Die, at 
Forslaget angaaer en ganske anden Gjenstand 
end selve Lovudkastet. Det er aabenbart meget 

«mere end et Ændringsforslag til Lovudkastet; det 
er en i sit Væsen ganske ny Bestemmelse, man nu 
vil have indbragt ved tredie Læsning cDam- 

kier: Aldeles ikke!J. Jeg skjonner dog ikke 
rettere, og det er virkelig ilde, hvis Forslaget 
ellers har noget Værd, at det er sremkommet 
saa seent; thi, naar det nu viser sig, at det 
er saa uheldigt afsattets at det allerede af den 
Grund ikke egner sig til at blive Lov, saa maa man 
dog i Sandhed beklage, at det først kommer 
frem ved tredie Behandling, hvor det er for 
sildigt at rette derpaa. Der tales om de Til- 
fælde, hvor der i Erertionsbrevene indeholdes 
Bestemmelser, der t i l f i g t e  en særlig Fordeel 
for Godsets Vandet. Man har sandsynligviis 
valgt Udtrykket ,,tilsigte", fordi man har 
frygtet for, at man, ved at bruge et bestem- 
tere Udtryk, for meget skulde begrændse For- 
slaget (Hør!); men man har ikke taget sig 
iagt for, at man derved er kommen til·at vælge 
et saa ubestemt og svævende Udtryk, at dette 
allerede gjør Bestemmelsen lidet hensigtsmæssig. 
Thi, hvad er det for farlige Fordele, der i et 
Erectionsbrev kunne ansees t i l s ig tede  for 
Godsets Vandet? Ja,  herom kan der let være 
stor Tvivl og Tvisn Fæsterne kunne mene, at 
der har været ,,tilsigtet" Ting, som Andre 
slet ikke mene at være ,,tilsigtede"; kort, her 
tales om Noget, der stilles hen i en saadan 
Ubestemthed, at det vil kunne efterlade et kun 
altfor rigeligt Stof til Tvivlsmaal og Usik- 
kerhed i Anvendelsen. Man ,maatte i alt Fald 
have udtrykt sig paa en anden Maade, til Er. 
have talt om saadanne Bestemmelser i Erec- 
tionsbrevene, hvorved der er t i l s ikkre t  God- 
fets Bønder visse Fordele, eller hvorved der 
er t i l s ag t  dem visse Fordele eller dsl ;  saa 
havde man havt et fastere Grundlag, en sik- 
krere Fod at staae paa (Damkie r :  Det 
vilde være overfladigtlx Men det har 
man nu ikke gjort; man har tabt sig i 
saa svævende og ubestemte Udtryk, at alle- 
rede dette stærkt taler imod at gaae ind 
paa Forslaget. Jeg troer, at det, jeg 
her har tilladt mig at anføre, netop yderligere 
bestyrkes ved dermed at sammenholde adskillige 

a f  de Clausuler, som den høitærede Iustitsmi- 
Jnister idag har nreddeelt af flere herhenhørende 
Erectionsbreve. 홢- Men nu hedder det end- 
videre i Ændringsfors1aget, at, forsaavidt der 
i Erectionsbrevene indeholdes Bestemmelser, 
som tilsigte en særlig Fordeel for Godsets Bøn- 


