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F o r m a n d e n :  Rigsdagsmanden for 
Svendborg Amts 6te Valgkreds har Ordet. « 

I .  A .  H a n s e n :  Jeg giver Afkald paa 
Ordet. « 

F o r m a n d e n :  Rigsdagsmanden for Kjø- 
benhavns Amts 4de Valgkreds har Ordet. 

K r i e g e r :  Det undrer mig, at den ærede 
Rigsdagsmand for HolbekAtnts 1ste Valgkreds 
(B. Christensen), som nylig havde Ordet, ikke 
ved den Bemærkning, han gjorde, tillige blev 
ført til en anden Bemærkning, og det er den, 
at denne Forhandling, saaledes som Sagen 
foreligger, nu, saavidt jeg skjønner, ikke kan 
Andet end være mere forvirrende end oply- 
sende (Hørl). Jeg fandt det meget naturligt, 
at den ærede Rigsdagsmand selv henledede Op- 
mærksomheden paa Sagens Arter. Sagens Ac- 
ter 홢 dem kjende vi ikke, og, saavidt jeg har 
kunnet forstaae de Forhandlinger, som her idag 
ere blevne førte, saa er der talt pm en Sag, 

der ikke er tilende cFlere S t e m m e r :  Ja!). 
Jeg hører det bekræfte, men jeg hører Ingen, 
der benægter det, altsaa antager jeg, at min 
Opfattelse er rigtig; men, naar denne min 
Opfattelse er rigtig, cit her er blevet talt om 
en Sag, der staaer for Domstolene, og som 
ikke endnu er afgjort, saa troer jeg mig beret- 
tiget til at sige, at en Forhandling om en 
Sag, inden Acterne  kunne fore l igge ,  
er mere forvirrende end oplysende (Hør!). Jeg 
vil meget gjerne troe, at de ærede Rigsdags- 
mænd, som have søgt Oplysning om Sagen, 
paa den bedste Maade have veiet de Medde- 
lelser, der ere dem givne, men jeg paastaaer, 
at Thinget i sin Heelhed ikke har at forhandle 
og bedømme en Sag efter saadanne Meddelel- 
ser alene; men, dersom Forhandlingerne om en 
saadan Sag skulde havenogen virkelig Betydning, 
saa maae der foreligge andre Oplysninger end 
de Udtalelser, der kun komme fra de enkelte 
Medlemmer i Henhold til de dem gjorte Med- 
delelser. Jeg tvivler slet ikke paa, at navnlig 
den ærede Spørger paa bedste Maade har søgt 
at sætte sig ind i Sagen, og at han har pro- 
vet og nøie overveiet de Oplysninger, han 
gjengav her i Thinget, -og jeg tvivler heller 
ikke paa, at han, efter den store Sagkundskab, 
han er i Besiddelse af i disse Forhold, ogsaa 
har været istand til med Sikkerhed at opfatte 
de factiske Forhold, han omtalte; men, det jeg 
veed, og det, jeg med Sikkerhed tør sige, det 
er, at de Yttringer, han fremførte om de ju- 
ridiske Spørgsmaal, som vedkomme denne 
Sag, vare i flere Stykker uklare og forvir- 
rende. Jeg veed ganske vist, at de, der i de- 
res Frerd ville lade sig lede af hans Betragt- 
tringer over de Lovbnd, han nævnte, de ville 
i denne -Sag i mere end eet Stykke lade sig 
v i ld lede ,  naar de holdt sig til hans juridiske 
Opfattelse af de Paragraphey som her var 
Spørgsmaal om; men efter den Maade, hvor- 
paa Formanden har stillet Sagen, og efter 
Jnterpellatiortens Natur, saa tør jeg ikke nær- 
mere gaae ind paa en Begrundelse af denne 
min Paastand. 
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