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Anden Session. 

95dc Mere. 

Fredagen den Ltde Februar. 
(Forts.) 

J u s t i t s m i n i s t e r e n  (forts.): Man udtalte 
imidlertid ille dette engang med Bestemthed, 
men overlod til Lehnsbesidderne, om de vilde 
erkjende dette eller lade det afgjøre ved Dom- 
stolene. Medens den af Regjeringen saaledes 
udtalte Anskuelse ogsaa vandt Anerkjendelfe, 
var detderirnod et langt mere tvivlsomt Spørgs- 
maal, om det Samme kunde antages ogsaa 
med Hensyn til deres Ret til at tage Sæde i 
Amtsraadet. Her stiller sig Forholdet aaben- 
bart anderledes. Dette Sæde i Amtsraadet 
er tillagt-Lehnsbesidderne af de to Hensyn, som 
jeg før nævnte. Det ene Hensyn, nemlig Hen- 
synet til Amtmartdsrttyndighedem falder natur- 
ligviis bort, men det andet og, efter min For- 
Mening, væsentligste Hensyn bliver tilbage, nem- 
lig Hensynet til Bes iddel fen  og den der- 
med naturligt sorbnndne Interesse sor Com- 
mnnernes Anliggender, hvilket Moment ogsaa 
formenes at have været det væsentligste asdem, 
Lovgiveren tog i Betragtning ved den omhand- 
lede Bestemmelse i Landeomtnuttalatrordningen; 
der var nemlig) da Anordningen udkom, ikke 
ganske faa Lehn, som ingen Amtmandstnyndig- 
hed havde, og der var paa den anden Side 
ogsaa ved Anordning-en truffet saadanne Be- 
stemmelsey at enkelte Lehnsbesiddete som ikke 
havde Besiddelse af en v is  Størrelse i Amtet, 
ikke kunde tage Sæde i Amtsraadet, saa at 
Amtmandsrntyndighedert ikke var det eneste og 
egentlige afgjørende Moment ved dette For- 
holds홢Ordniiig, uagtet den var det ene af de 
Hensyn, som« kom i Betragtning. Fordi nu 
det ene Hensyn er bortfaldet, som har« be- 
grundet Lehnsbesiddernes Adgang til at tage 
Sæde i Amtsraadet, kan man saaledes ikke 

ubetinget paastaae, at denne Adgang skal trag- 
Jtes dem, naar dog det ande t ,  ogsaa af Lov- 
giveren anerkjendte, Hensyn endnu bestaaer. 

Jeg  skal endnu i saa Henseende tillade mig en 
Yttring. Forsaavidt den ærede Rigsdagsmand 
sor Holbek Amts Ldet Distrikt (Tscherning) 
har  meent, at Lehnsbesidderne ikke kunde blive 
siddende i Amtsraadet, uden at de havde en 
Dom for sig, om dertil at være berettigede, saa 
maa jeg, hvor uheldig min Stilling end er 
ligeoverfor den ærede Rigsdagsmand efter hans 
almindelige Dom om ,,Iurister,« dog tillade 
mig at udtale en modsat Anskuelse, hvori.jeg, 
hvorlidett jutidisk Indsigt den samme ærede Rigs- 
dagsmand end vil tilskrive mig, dog troer 
utvivlsomt at have Ret, den Anskuelse nemlig, 
at Lehnsbesidderen i hvert Fald ikke kan kastes 
ud af  Amtsraadet, uden at derfor først  
haves en Dom. Naar Lehnsbesidderen møder 
i Amtsraadet, og der fremkommer Indsigelser 
mod hans Sæde der, saa vil det der strax 
blive afgjort af Amtsraadet ved Majoritet, om 
det antager, at Sædet kan tilstedes ham eller 
ikke, og dersom der om dette Spørgsmaal ikke 
maatte opnaaes Enighed, maa det indstilles 
til Ministerieh og naar dette, som jeg antager, 
ikke kunde erklære sig for den Mening, atLehns- 
besidderetr bør vige Sæde, saa mener jeg, at 
han maa vedblive, at have Sæde i Liimstan- 
det, indtil det ved Dom asgjores, at han der- 
til er uberettiget. Forholdet vil altsaa her- 
blive det omvendte af, hvad den ærede Rigs- 
dagsmand ansaae for det rette. 
l 

F o r m a n d e n :  Asslutnirtg af Forhandliksp 
gerne er begjert as følgende Medlemmer: With, 
Wilkens, Gram, Iespersem Linnetnanry I .  
Knudsen, Frølund, Neergaard, Darnkjer, I .  
Christensen, R. Pedersen, C. Larsen, Høire, 
Øllgaard, Fnglede og Raseri. « 


