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mæt-isig. « Det er nemlig bekjendt, at der til en 
stor Mængde Bøndergaarde høre Leiehuusmænd, 
og disse Leiehuusmænd ere ligeledes, som be- 
kjendt, de, der ere meest trykkede her i Landet, 
og udgjøre den fattigste Deel af Befolkningen. 
Naar nu Staten gjør en saa betydelig Opof- 
frelse, som her er gjort, for at sikkre Dotnai- 
nernes Bønder- Selveiendom, saa mener jeg, 
at den ogsaa bør offre eller gjøre Noget til Bedste 
for denne meget fattige og meget fortrykte Classe, 
saa at disse Leiehuusmænd under Gaardene 
kunde saae Adgang til Selveiendom, enten ved 
at de blive fraskrevneGaatdene, eller de komme 
til at svare en vis aarlig Grundrente til ved- 
kommende Gaardmænd. Man bør ikke lade 
denne Leilighed gaae forbi til at stille denne 
Classe, som især før Krigen har været under 
de uheldigste Omstændigheder, paa en noget 
gunstigere Fod end hidtil; da man offrer saa 
Meget for den mere velhavende Classe, burde 
der fra Statens Side være saameget mere An- 
ledning til at offre Noget sor denne Classe; 
der er større Pligt sor Staten til at give dem, 
som slet Intet have, end dem, som sidde, efter 
deres Stilling, i ret gode Vilkaar. Jeg vil 
derfor henstille til det ærede Udvalg, om det 
maaskee ved Sagens 3die Behandling vilde 
gjøre et dertil stgtende Forslag. 

R .  S o r e n s e n :  J  Anledning af, hvad 
den sidste ærede Taler bemærkede, maa jeg til- 
lade mig at yttre, at jeg er ganske enig med 
ham i, at der ved denne Lov bør ligesaa godt 
tages Hensyn til Leiehunsmændenes Tarv og 
Bedste som til Gaardmandenesz men jeg for- 
mener, at ved de foregaaende Paragrapher er 
der tilstaaet alle Huusmændene samme Ret og 
Begunstigelse til at erholde deres Huse til Eien- 
dom som Gaardmændene, og saaledes har jeg 
altsaa meent, at alle Huusleiere vare under- 
forstaaede; thi de Leiehuusmænd, som findes 
paa Kronens Gods, kunde ikke der findes uden 
Bestyrelsens Samtykke, altsaa paa samme Maade, 
som Leiehuusmænd findes paa Bondelodder paa 
andre Fæstegodser; disse høre ikke under Bøn- 
derne, men under Godseiernes Saaledes me- 
ner jeg da, at alle Leiehuusmænd paa de kon- 
gelige Domainegodser allerede ere indbesattede 
under Loven, og at de ogsaa kunne faae deres 
Leiehuse til Eiendom paa de billige Vilkaar, 

som her er bestenm Skulde det imidlertid for- 
holde sig anderledes, og, skulde disse Huusmænd, 
hvorom her er Tale, være overladte til ved- 
kommende Gaardtnmtds egen Disposition, er 
jeg fuldkommen as den sidste ærede Talers Me- · 
ning om det Ønskelige i ved en paafølgende 
Behandling at faae dette rettet ved et dertil 
sigtende Ændrirtgsforslag. 

W e g e n e r :  Det Slags Huustnættd, som 
jeg har figtet til, er netop kun dem, der, som 
den sidste ærede Taler udtrykte sig, ,,ere over- 
ladte til vedkommende Gaardmcends Disposi-홢 
tion", som have Leiehuse, der er fæstede ud til 
Gaardmatidett tilligemed Gaarden, og ligge 
paa dennes Grund. De andre Huusmænd 
paa Godserne komme jo ind under Lovens sit. 
Et saadant Leiehuns kan vel en enkelt Gang 
ligge saa uheldigt sor홢Gaardet1 og til saa stor 
Besværlighed sor dens Eier, at der kunde være 
Bettetikelighed ved at skille det fra Gaarden; 
men oftest ligger det i en Udkant, paa en Ud- 
lod eller ved en Vei, og i alle saadanne Til- 
fælde er det, at jeg maa holde paa, at vedkom- 
mende Leiehuusmænd eller Jndstddere, som de 
almindeligt kaldes, faae Adgang til at faae Leie- 
hnset overdraget til Selveiendom paa samme 
Betingelser som Gaardfæstertte. 

O r d f ø r e r e n :  Det er vistnok et temme- 
lig indviklet Forhold, som den ærede Rigs- 
dagsmand fra Nakskov (Wegener) her har 
bragt paa Bane; det er imidlertid ganske vist, 
at, hvor et Huus er særligt bortleiet af Sta- 
ten, der vedkommer det ikke denne Paragraph, 
men det hører ind under den 3die S i Lovfor- 
slagetz men, hvor Huset med sit Tilliggende 
udgjør en sæt-lig Deel as Fæsteeiettdotnmen og 
er«bortsæstet rilligetned denne, men atter ved 
Fremleie er overladt til Andre, der vil det, som 
den ærede Rigsdagsmand selv «har bemærket, 
være afhængigt af aldeles eonerete Omstæn- 
digheder, om det virkelig vilde være hensigts- 
mæssigt og billigt at skære dette Stykke bort 
fra den større Eiendom; det er saaledes van- 
skeligt at give nogen almindelig Regel herom. 
Det var under Udvalgets Forhandling om 
denne Paragraph under nøie Overveielse, om 
det ikke maatte være rigtigt t Almindelighed 
at give Finantsministeriet Ret til at fratage« 
Huusmoder« fra saadanne Fæstegaarde, det« 


