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D a v i d  (fortsat): Jeg kunde være fri- 
stet til at gjøre«dem, der lægge saamegen 
Vægt paa den Erfaring, man har om Re- 
solutionen af 1846 , et Spørgsmaal, som 
jeg ønskede, at de oprigtigt vilde besvare mig: 
naarResoltttiottert af lsteJuli 1846 havde fast- 
sat, at man skulde lægge en billig Taxation 
af Jndfaestnittgen og Afgifterne til Grund, troe 
de da ikke, at under de daværende Forhold, og 
under Jndvirkningen af den daværende, maa- 
skee temmelig begrundede Anskuelse af, at Jorde- 
godspriserne vilde stige, troe de da ikke den 
samme Erfaring, som tin paaberaabes mod at 
lægge Salgsprisett til Grund, ogsaa vilde have 
gjort sig gjældende mod at lægge de Veftemtnek 
ser til Grund, som Udvalgets Fleerhed har 
foreslaaet? Det ligger efter min Overbeviisning 
ingenlunde i det Princip, som bemeldte Reso- 
lution opstiller, men det ligger i Tidsfor- 
holdene, i den Forandring af Pkiserne, som 
siden den Tid er indtraf-fat, medens man 
i den Tid regnede »paa, at Godspriserne 
bestandig vilde stige, at denne Resolution saa 
lidet opfyldte sin Hensigt, det ligger iden een- 
sidige eller som eensidigt betragtedsFastfcettelse 
af Tarationerne, medens den nærværende Lov 
gaaer ud paa en ganske anden Undersøgelse, 
og fra en begge Sider reprasenterende Autori- 
tet, -der skulde komme til at fastsætte de Priser, 
som skulde lægges til Grund. At Refolutio- 
nen af 1ste Juli 1846 saaledes i sit Princip 
maatte miskjendes og bedømmes som skadelig 
for Fæsterne, medens Hensigten var en ganskel 
anden, er det, jeg her har troet at burde gjøre op- 
mærksom paa. Jeg kan ikke antage, at det 
virkeligt skulde være, saa vanskeligt at udfinde; 

Prisen paa, hvad den ærede Talen som havde 
Ordet før mig, kaldte ,,ufælgeligt Gods-A J  
det Øieblik, dette ved Salg skal gaae over til 
at blive fri Eiendom, bliver det sælgeligt. Jeg 
kunde vel forstaae denne Indvending, naar Et»- 
af Landet var. Fæstegods og kun Ilxs Selveiem 
dom; men at man ikke skulde kunne vurdere, 
hvad et Fæstested i det Øieblik, det gaaer over 
til Selveiendom, er værd, fordi ikke mange 
Fæstesteder have kunnet være i Handel og Van- 
del, forstaaer jeg ikke, da Værdien dog vel kan · 
udfindes ved, hvad Selveiendonissteder af samme 
Beliggenhed, af samme Beskaffenhed og Stør- 
relse ere solgte for, og af disse have jo mang- 
foldige været i Handel og Vandet. Man siger, 

a t  det er en vilkaarlig홢 Vurdering, vi ere 
komne til, ved at fores1aae, at Fæsteren skulde 
have eftergivet Et:- as Kjøbesunnnen. Jeg be- 
høver ikke at bevise, at det dog ikke er en saa 
vilkaarlig Vurdering; thi den ærede -Finatt»ts- 
minister har sparet mig Uleiligheden, idet han 
selv har sagt, at, dersom Resolutionen af1846 
først nu skulde udkomme, vilde man upaatviv- 
leligen have bestemt Et« af Stedernes fu lde  
Værdi ,  istedetfor at man, under de daværende 
gunstigere Forhold for Agerbruget, kun fast- 
satte Eftergivelse til M: afVcerdien som Ai v e- 
fæste. Men jeg kan ikke nægte, at det har 
forundret mig noget, at man med denne An- 
skuelse dog antager, at det ikke skulde være vil- 
kaarligt at opstille en Regn, som lader Alt 
beroe paa, hvad etPar Taxatorer kunne ansee 
for at være billigt, (IHør!). Dersom man paa 
Grund af disse Commissioners Sammensættelse 
har Tillid til de Mænd, som skulle forrette 
Tarationerng vil jeg gjerne indrømme, at hvad 
der feer ud som den størst mulige Vilkaarlighed, 
bliver det mindre paa Grund af,. at disse Pkamd 
ville følge de Regler, de ville anvende paa de 
fleste Steder i Landet, dog modificerede efter 


