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E u l t u s m i n i s t e r e t t  cfortf.): Jeg haaber, 
at, hvor usuldkomneBestemmelsertre end ville blive, 
de Tilfælde, hvor forargelig Strid vil opstaae, gud- 
skeelov dog kun ville blive faa, og jeg glæder 
mig derved, at den Anledning til Forargelse, 
som Forholdenes Hyppighed kan give, ikke t 
dette Øieblik findes i vort Land; men, naar 
man har benægtet Nødvendigheden af no- 
gensotnhelst Lovgivning om dette Punkt, fordi 
der her ikke forelaae eller var anført enkelte be- 
fteknte Tilfælde, hvor Lovens Hjælp var søgt, 
saa ligger Grunden til at afvise denne For- 
dring i, hvad der blev anført af den samme 
Rigsdagsmand, der sagde dette, at der nemlig 
hidtil havde været bestemte Forskrifter, som Ved- 
kommende havde maattet underkaste sig, saa at 
disse Tilfælde ikke kunde komme frem; men 
Trangen i-r der, naar man ikke vil lade hine 
tidligere Bestemmelser bestaae, og det troer jeg 
ikke, at den ærede Rigsdagsmand selv vil, og 
jeg troer heller ikke, at nogen Anden vil det, 
vil, at Bestemmelser skulle blive i Kraft, der gik 
ud fra en.vis bestemt Rangfolge mellem de reli- 
giøse Samfund, hvorefter det afgjordes, hvor- 
ledes Børnene skulde opdrages i Tilfælde as 
Ægteskab mellem Medlemmer af disse forskjel- 
uge xxroessamsutrd ( J e s p e r s e n :  Der var 
ikke Regler for alle Ægteskaberl). Der var 
Regler for dem, som man havde tænkt sig 
kunde forekomme, og deri ligger netop den 
endnu større Vanskelighed, at man vilde have 
Regler, som ikke strakte til. Naar man troer, 
at enhver religios Opdragelse og Underviisning 
kan være Staten ligegyldig, saa formaaer jeg 
ikke at sætte mig paa dette Standpunkt, og jeg 
troer ikke, at jeg som Minister for Kirke- og 

Underviisvingsvcesetret i den danske Stat i dette 
Øieblik paa nogen Maade er berettiget· til at 
sætte mig paa dette Standpunkt. J  denne 
Sag,  som i saamange andre, er der slet ikke 
Tale om Ministerens personlige Overbeviisning, 
jeg har slet ingen Ret til ved Forsøg paa at 
ordne disse Forhold at gaae ud fra den indre 
religiøse Overbeviisning, der kunde boe hos 
mig; men jeg har at gaae ud fra, hvad jeg 
troer er Folkets hele Stemning og Villie og 
Krav og Trang; det er for Folket, ikke for 
mig selv, at jeg skal søge at bringe Love tilveie 
c G l e e r u p r  Grundlovenl). Jeg troer ikke, 
at Grnndloven paa nogen Maade har bortka- 
get Statens Omhu for Bornenes religiøse Op- 
dragelse (En S t e  m m e: Men dens Tvangix 
Jeg troer ikke, at der ved disse Bestemmelser 
er nogen Tvang; Tvangen gaaer i alle Til- 
fælde ud fra Forældrene, og de, der her ivrigft 
tale Frihedens Sag, tale saa stærkt for Forceldrenes 
Ret, at jeg netop derved kommer til at frygte 
for, at Jndividets Ret og Frihed undertiden 
vil opoffres for Forældrenes Ret cHors O. Jød- 
rigt er dette Punkt af det soreliggende Udkast 
et af dem, og det eneste væsentlige, hvori Ud- 
valget ikke har været enigt med mig; hvad der 
nu soreligger, er Udvalgets Forslag , og, som 
Alle bekjendt og som nylig antydet, ikke det, 
jeg selv i et andet Udkast har foreslaaet. 홢 
Jeg foretrække» naar der er Spørgsmaal om 
min reent personlige Overbeviisning, endnu 
det oprindelige Forslag. Jeg troer, at Foræl- 
drenes Ret t i l  at bestemme deres Borns reli- 
giøse Opdragelse forudsætter en religios Inte- 
resse hos Forældrene, og, hvor de nægte at 
have den, kan kun Statens Interesse og den 
Retning, den nærmest fører tilxgjore sig gjæl- 
dende, og jeg troer, at, hvor Ægtepar-ken? 
Villie ikke fredeligt kan forenes, der ligger« Af- 
gjorelsen rettest i Mandens Haand. cEn 


