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kan tvivles om, at det er i Dissenternes 
og Religionsfrihedens Interesse) at jeg har 
stillet Forslagetz men det Ord ,,Religiotrsfri- 
hed" minder mig om en anden Indvending 
som fremkom as den ærede Rigsdagsmand for 

sz Præste- Amts 4de District cGrundtvigL naar 
han opfattede mine Ord igaar saaledes, som 
om jeg skulde have sagt, at den enkelte Mand 
kun har Krav paa den Troesfrihed, som Ingen 
kan tage fra os; jeg fremhævede udtrykkeligt 
at Individet har Krav paa Troesbe,kjendel- 
ses-Frihed, og at der i en Lov slet ikke kan 
være Tale om Individets Troesfrihedz men 
at, naar Talen bliver om Relil ionsfrihed, saa 

komme vi ind paa Religionssamfundets Ge- 
beet, og saa maa Individet underordne sig de 
organiske Samsundslove, som Religionssansp 
fundet vil opstille. 홢- Jeg skal aldeles ikke tale 
om, hvem der skal stemme for mit Forslag eller 
for Udvalgets Fleertals Forslag, om det skal 
være dem, som ville have borgerligt Ægteskab 
eller«sdem, som ikke ville det. Jeg troer over- 
hovedet, at ved alle disse 3 Forslag er Sagen 
stillet noget skjævt for os, jeg troer, at den 
eneste rigtige Vei vil være den, som er anviist 
baade ved Reformatorernes Bestræbelse, og som 
man har slaaet ind paa allerede sor Aarhun- 
dreder siden i Holland, at man lod den verds- 
lige Deel af Ægteskabet ligge hos Øvrigheden 
og lod den kirkelige Deel ligge der, hvor den 
skulde være, hos vedkommende Kirkes Samfunds- 
præst, Forstander eller hvad han kaldes, og 
saa staaer kun det Spørgsmaal tilbage, om 
Staten vil opgive den kirkelige Deel af Ægte- 
skabet eller ikke; det er et ganske andet Spørgs- 
maal, men Staten maa altid opgive den kirke- 
lige Deel af Ægteskabet, der, hvor selve Viel- 
sen er umuliggjort ved den Stilling, hvori det 
religiøse Samfunds Individer ere stillede i 
Staten til en given Tid. Man har aldrig 
anerkjendt den kirkelige, Vielse for ubetinget 
nødvendig til at constituere et gyldigt Ægte- 
skab, men man har paastaaet, at den kir- 
kelige Vielse var nødvendig til det chri- 
stelige Ægteskabs Stiftelse; det er kun 
det, jeg vil, at derover skal man lade 
ethvert Religionssamsund skalte og vakte, 
men lade dem selv raade over den Maade, 
hvorpaa de ville lade den kirkelige Vielse fuld- 

byrde; men Staten skal ikke, saalænge som 
den siger, at i Folkekirken eonstitueres Ægte- 
skabets borgerlige Gyldighed ved kirkelig Vielse, 
efterdi Staten har opgivet den borgerlige An- 
deel i dets Stiftelse, hvilken Staten har op- 
givet siden 1799, men ogsaa først da, saa- 
længe, siger jeg, som Staten fastholder Vielsen 
i Folkekirken, som det dannende Moment for 
Ægteskabets Stiftelse, saalænge kan Staten 
ikke træde ind i de ordnede Troessamsnnd, som 
selv have en Kirkestyrelse, og sige til dem: I  
skulle ikke have Lov ttl paa samme Maade med 
borgerlig Gyldighed at slutte Ægteskab si Eders 
Troes-Samfund, men I  skulle være forpligtede 
til at gaae op paa Raadstuen og der foretage 
en Vielsesaet efter de Bestemrnelsey som Sta- 
ten vilkaarligen foreskriveru Men der gives 
et vist Punkt, hvor det bliver nødvendigt for 
Dissenterne at forhandle med den borgerlige 
Øvrighed, det er der, hvor den kirkelige Vielse 
er umuliggjorh fordi de selv ikke have nogen 
Kirkeorden, som tilsteder den. » Men, siger man, 
Staten kan ikke være tjent med en saadan 
Kirkeorden; jo, Staten kan være tjent med 
den Kirkeorden, som her er sigtet til, thi jeg « 
skulde dog mene, at det er Statens Ret at 
give Constitution til den sForstander for et 
Troessamfunm som vil gjøre Fordring paa 
at repræsentere Samfundet ligeoverfor Staten 

»og at handle paa dettes Vegne, og uden en 
saadan Autorisation fra Statens Side, kan 
intet Medlem træde i Spidsen for et Religions- 
samfund som dets Forstanden Naar der at er 
af det ærede M Llem for Kjøbenhavns 6te 
Valgkreds lklikouriierjl er talt om« den ringe 
Garantie, Staten har i de 6 Menighedsrnew 
lemmer, som jeg indfører i Loven, saa troer 
jeg rigtignok, at man ved den Opposition, 
som derimod er reist, nedscetter Betydningen af 
det hele Retsvidnesorhold, som Staten selv 
ellers har etableret. Hvorfor Staten har for- 
langt særegne Egenskaber hos de Mænd, den 
hidtil antager til Forlovere, foreligger jo ikke 
her; derom er her aldeles ikke Tale, disse 
Grunde ere desuden as en anden Art, men 
her er kun Tale om dette, at ethvert Reli- 
gionssarnflrrrd, for sine kirkelige Handlingers 
Fuldbyrdelse skal stille den samme Retsstkkere 
skred, som Staten forøvrigt fordrer, der, hvor 
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