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Ftedagekt den 10de Januar. 
(Fortfat.) 

I .  A .  H a n s e n  (forts.): Der er under denne 
Sag  fra en anden æret Ministers Side fremkommer 
nogle Bemærkninger, som jeg korte-lig maa udtale 
mig om. Den ærede Minister vilde bevise 
Forsamlingens Hensigtsmæssighed, eller, rettere 
sagt, han vilde bestride de Indvendinger, der 
vare gjorte mod dens Hensigtsmæssighed, og 
det Første, han vilde bestride, det var det 
Spørgsmaal, man gjorde: -k)s3or Er Kir-  

- ken?" Hans hele Veviisforelse gik ud paa, 
at Kirken virkelig existerer, at- den bestaaer i 
Staten, at den er sand og virkelig, og deri 
har den ærede Minister fuldkommen Ret. Men, 
naar man spørger i denne Sag: ,,hvor er 
Kirken-O saa maa jo det Spørgsmaal ligefrem 
forstaaes»saaledes: ,,hvor er Kirkens Re- 
præsetttation?" Naar man skal spørge Kirken, 
saa maa man dog vide, hvor  man skal gaae 
hen og spørge, og det er med Hensyn her t i l ,  
at man ,ik»ke veed, hvor man skal gaae hen, og 
derfor spørger man: hvor  er Kirken,  naar 
man vil høre Kirkens Mening om et- kirkeligt 
Spørgsmaal, og jeg troer, at Ingen vil kunne 
sige- os, hvor vi skulle gaae hen. At Kirken 
ikke skulde have nogen selvstændig Magt med 
Hensyn til sine indre Anliggender, det er en 

. Mening, der aldrig kan tillægges mig, som 
netop stærkt og .bestemt har udhævet, at Kirken 
maa gives sfuldkommen og uindskrænket Myn- 
dighed til at raade sor sine egne Anliggender, 
og jeg vilde ønske,« at Ingen, naar den Tid 
kommer, at dette skal asgjøres,« vilde holde paa 
flere Indskrænkninger i-saa Henseende, end jeg 
(Hør!). Fremdeles kom den ærede Minister i 
sine Bemærkninger til at omtale den geist-» 
l ige  C o r p o r a t i o n s a a n d  Det er nui 

Noget, som jeg troer, at Alle, som kjende No- 
get til Historien, ville vide, at den geistlige 
Corporatioktsaarrd har viist sig overalt, hvor 
der har været Geistlighed, har viist sig mere 
eller mindre fremtrædende, men har viist, at 
den stedse vidste at benyt te  Øiebl ik-  

r e r ;  det er en gammel og, jeg troer, temmelig 
ianerkjendt Sandhed. Jeg troer, at vi minds t  
for «nærværende Øieb l ik  behøve at lede 
langt efter den geistlige Corporationsaand 
(Hør!), og jeg troer ikke, vi behøve at see ret 
langt, for at finde den. Men Faren sor at 
nævne den, naar den er  tilstede, er netop ikke 
nær saa stor som ikke at nævne den, naar 
man veed, den er der; naar man veed, at en 
Fare er tilstede, om den ogsaa ikke sees klart 
as Alle, saa er det dog aabenbart langt sar- 
ligere, at tie om, at denne Fare er tilstede, 
end om man maaskee engang imellem kan komme 
til at gjøre enAllarm, som man kunde have sparet. 
En Fare er mindre, naar man strax seer den, 
end naar den først er tooret En over Hovedet; 
jeg troer derfor ikke, at der med Føie kan ind- 
vendes Noget imod at gjøre opmærksom paa . 
den geistlige Corporationsaanw hvor der frem- 
kommer fuldkommen begrundet Anledning der- 
til. Den ærede Minister anførte som et Be- 
viis for, at der i denne Sag ingen Anledning 
skulde være til at beraabe sig paa den geistlige 
Corporationsaand, at den foronskede Forsam- 
ling jo skulde sammensættes med ligemange 
geistlige og verdslige Medlemmer. Den ærede 
Minister forklarede ganske rigtigt, før han, kom til 
denneBernærkning,atden catholske Kirke ved ,,K i r- 
ke n" forstod Geistlighedety men at den protestam 
tiske ved Ordet ,,Kirke" forstaaer den hele Me- 
nighed, og den Betragtning er jo aldeles rig- 
tig. Naar man nu vil holde sig dertil og 
sige:Kirketter«den h e l e M e n i g h e d , G e i s t -  
lige og V e r d s l i g e  inclusive,  er en Heel- 


