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det Standpunkt, hvor jeg ikke troer at have
sat det, idet han vilde forsvare sit Forslag
med, at det jo var ønskeligt, at man hørte
hinandens Mening; men det har jeg ikke ind-
vendt Noget imod, jeg har kun udtalt mig
imod, ai man tager Beslntning om, at en

Andens Mening skal- høres, at det paalægges
et Udvalg , at det skal høre et andet Udvalgs
Mening. Det er det, jeg har været imodz
jeg har Jntet havt at indvende imod, at Ud-

valg fra begge Thing høre hinanden, det er

jo slet ikke noget Nyt eller noget Ukjendt hos
os, men det er ikke skeet isølgePaalæg sra det

vedkommende Thing, som nedsatte Udvalget,
det er skeet ifølge privat Samtale og Over-.

eenskomst, hvilket er noget ganske Andet.

Hvad jeg derimod fremdeles maa mene , det

er, at vor Forretningsorden ikke giver nogen-

somhelst Adgang til at nedsætte et Udvalg for
Folkethinget med Paalceg om at høre et andets
Udvalg. , s

David: Hvad jeg havde at sige, har til-

deels den ærede Rigsdagsmand for Kjøben-
havns Amts Iste Valgkreds cHallJ gjort op-

mærksom paa. »Det forekommer mig besynder-
ligt at ville undlade at lægge Mærke til, at

I 53 i Grundloven med Hensyn til Statsre-

visorerne forudsætter en Samvirken mellem

begge Thing, som maa gjøre det absolut nød-

vendigt, paa forskjellige Stadier at træffe ganske
særegne Foranstaltningeri dette fælles Anlig-
gende; saasnart det første Regnskab er revide-

ret, vil der saaledes opstaae et nyt Spørgs-
maal om, hvorledes da Rigsdagen, der skal

tage Beslutning om det foregaaende Aars

Regnskab ester Revisorernes Bemærkninger og

qvittere samme, skal forene sig om« at tage
denne Beslntning. Jeg mener, at, naar Grund-

loven indeholder en faa særegen Institution,
som Statsrevisoratet jo unægteligen er, faa
maa man erkjende, at dets særegne Beskaffen-
hed kunde gjøre nogetSaregent nødvendigt for
det, —og det er mindre heldigt, at fremstille det,
som om de Skridt, der kunne foranlediges af
et saadant Jnstituts Indretning, nødvendig-
viis vilde»blive overførte paa alle andre For-

retninger, som Thingene have at udføre, hvor
deres Arbeide og Virksomhed paa en ganske
anden Maade er holdt nd sra hinanden end

snetop med Hensyn til Statsrevisionen. Der er

ogsaa talt Endeel om, at dette Forslag skulde
synde mod Forretningsordenen; men det er i

mine Tanker aldeles ikke forbudt i Reglemen-
tet at nedsætte et Udvalg med det Hverv, at

conferere med et Udvalg as Landsthinget om

en bestemt Sag, og jeg-maa ialtsald opfordre
den sidste Taler,«der paa Grund as Forslagets
blotte Indhold vilde have det afviist, til at

vise, hvad det daxer sor en Paragraph ißeg-
lementet, der kunde være imod et saadant
Udvalgs Nedsættelse; ikke at tale om, at, ifald
virkelig Forslaget havde saadanne sormelle
Mangler, at det slet ikke kunde komme i Be-

tragtning, da havde den ærede Formand vist
nægtet at bringe det frem.

i I. A. Hansen: Ja, da der er skeet en

direete Opfordring til mig, saa skal jeg paa
denne Opfordring kun svare, at det vist ikke

kan’tilftedes at foretage hvilkesomhelst Valg
og foretage disse Valg paa hvilkensomhelst

sMaade, naar de ikke findes foreskrevne i Re;

sgulativetz Regulativet kjender ikke til Vaalæg
iaf det omtalte«Slags for de nedsatte Comiteer.

Naar den ærede Taler har henpeget paa det

videre Indhold af 553 i Grundloven, saa
troer jeg, at det er noget ganske Andet, end

hvad der her er Tale- om; her er Tale om et

Udvalg, der har at give Forslag til
, hvorvidt

der allerede nu er Anledning til at udnævne 2

lønnede Revisorer — dette «er Hovedindstillin-
gen. Der staaer velisammeParagraph, hvor-
ledes der senere, naar Revisoret«ne have tilen-

debragt deres Arbeide, skal forholdes, og hvor-
ledes det skal forelægges Rigsdagen; jeg veed

ikke, om den ærede Taler, saaledes som det sy-
nes mig, vilde forstaae Rigsdagen der som den

forenede Rigsdag. Vilde han det
, faa bliver

det jo aabenbart en Fællessag, og saa maatte

jo begge Thing træde sammenz er det derimod

ikke det, saa er det ialtsald Noget, der ligger
ganske udenfor det nærværende Spørgsmaal.

David: Jeg troer, at jeg, da jeg før
havde Ordet, gjorde tilstrækkeligen opmærksom
paa, at SSB i Grundloven omtaler et Insti-
tut -af en ganske eiendommelig Natur ,og in-

deholder saadanne Bestemmelser, der maae gjøre
en ganske anden Forening og Samarbeiden af
begge Thingene til en Nødvendighed, end der


