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(Forts.)

Grundtvig (fortsat): Vi skulle desuden

huske paa, at, naar vi tale om at opdrage i

Folkekirkens Troes-bekjendelse, da er, saavidt
jeg veed, eftei de gjældende Love, ikke andet

at vælge imellem , end at lade sig saaledes
confirmere, det vil sige, at aflægge denne Troes-
bekjendelse, enten man har den eller ikke

,

eller ogsaa at sættes i Tugthuset. Det vilde

derfor være galt nok , om vi ved at be-

holde denne Lov eller at antage den for-
andrede -Opdragelse i- til -Opdragelse til-O
det vilde være galt nok, men det vilde dog
levne Rum tilbage for den vorne Unge til at

hævde sinTroesfrihed, og derfor skal jeg, naar

der maa være et Valg, foretrække dette som et

mindre Onde, og det skal jeg da ved næste
Skridt tillade mig at foreslaae , ligesom ogsaa
en Forkortelse afLoven, thi, uagtet den kunde

synes kort nok i det Hele, saa er der dog
Flere end jeg, som finde, at Halen er for
lang.

Cultusminifterem Efterat nu den af
mig forelagte -Lovsmule" eller -Smule af Lov-

har været tilstrækkelig angrebet, faa antager
jeg, at det kan være paa Tiden, at der siges
noget til dens Forsvar. Jeg skal gjøre dette

saaledes, at jeg indskrænker mig til hvad der

angaaer Sagen, og ikke optager Spørgsmaalet
om de forskjelligste religiøse Indretninger her
i Landet. Jeg skal ikke engang komme tilbage
til Spørgsmaalet om minJver i at paaskynde
Ordningen af alle disse religiøse Indretnin-

gerz jeg skal kun sige , at jeg ikke har krævet

nogen Tak af Rigsdagen, hverken for det Ene
eller for det Andet. Jeg skal heller ikke tale om,

hvorvidt jeg helst har søgt atundgaae Rigsdagens

Medvirkning; Forklaringen over, hvorledes jeg
har betragtet nærværende Anliggende i denne

Henseende, harjeg givet, da det forhandledes i den

til mig ved forrigeRigsdag stillede Jnterpellation,
(Neil), men jeg skal paa det Allerbestemteste
paa mine egne og paa mine samtlige Collegers
Vegne nedlægge en Protest imod det Paasagn,
at Ministeriet skulde troe, atLoftet om at holde
Grundloven ikke medførte Forpligtelsen til at

følge den i deres ministerielleHandlinger. Det

kan være, at vi feile i vor Opfatning af en

og anden Bestemmelse, men Jngen er berettiget
til at tillægge os en saadan Tænkemaade, som
den ærede Taler, der nylig yttrede sig, beha-
gede at tillægge ikke mig, men Ministerieti
det Hele (Hør! Hørl) —- dertil er han paa
det Bestemteste überettiget, (Grundtvig:
Nei! Mange Stemmer: Jol Jo l) Jeg skal,
som sagt, ikke gaae ind paa de forskjellige
Spørgsmaal, som ere satte i Forbindelse med
dette Lovsorslag, der er fremkommet som nød-

vendigt for at ordne et Forhold, der viste sig
ikke at kunne rigtigt behandles ester de tid-

ligere Lovbestennnelser. Naar man her har
talt om det saakaldte Most-Ægteskab og meget
Andet, faa kunde jeg dertil have Meget at

sige, men jeg skal ikke drage det ind i denne

Sag; kun saameget vil jeg netop om dette

Punkt sige, at dengang der under den forrige
Forhandling as Gjenstandens for nærværende

Lovsorslag blev hentydet til Civilacten som den

gyldige Form for Ægteskabets Slutning istedet-l
for kirkelig Vielse som til Noget, jeg vel ikke

engang havde tænkt paa,«»da sad Departe-
mentschesen for de geistlige Anliggender i mit

Ministerium udentvivl imellem Tilhørerne her
iSalen med et af min egen Haand skrevet
Lovudkast om Civilægteskabet. Den Sag har
jeg taget under meget alvorlig Overveielse; jeg
veed meget vel, at under en fortsat Udvikling


