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til deres Arbeide, og ere for ham sremkomne
med Begjæringer om Arbeidets A»fløsning, —

saaledes som det er opgivet til mig i en offi-
eiel Skrivelse, som jeg netop, igaar har mod-

taget, —- i den Tanke, at de fyldestgjorde Lo-

vens Betingelse, «naar de henvendte sig til

Eieren inden den Iste October, og at. dette

havde samme Gyldighed, som naar de hen-
vendte sig til Formanden for Afløsningen ,

til

"hvem det egentlig ester Loven er, at de skulle
henvende sig inden den ’lsteOctober. Jeg skal
derfor efter Sagens hele Stilling ikke mod-

sige,» at det kan «være ønskeligt, at der bliver

indrømmet en noget længere Frist. Jeg veed

ikki, hvilken Frist den ærede Proponent vil

foreslaae, eller hvilken Tidsbestemmelse han
«vil skal træde istedetfor den i Loven fastsatte;
men det vil vel fremgaae af Lovsorslaget, naar

det sees. Jeg finder altsaa som sagt paa

ingen Maade nogen Grund til at fraraade
Sagens Fremmez tvertimod maa jeg erkjende
den Afor at være zneget ønskelig.»

V."Christetifeit: Ja ,f«da den ærede

Minister har anbefalet Sagen til Fremme, skal
jeg afholde mig fra enhver andenßemærkning,
hvortil jeg ellers vel kunde finde mig foranle-
diget ved hans Yttringer-; jeg skal kun endnu

yttre, at det«er ganske rigtigt, atljeg har for-
verlet Udnævneler af en Formand for Gaard-

mandshoveriets Aflasning med en lignende Ud-

nævnelse for Huusmandshoveriets Vedkomk
mende. « «

I. A. Hansen: Uagtet den ærede Mi-

nister nylig har anbefalet det forelagte-Forslags
Fremme, kan jeg dog ikke ganske afholde mig
fra at gjøre et Par Bemærkninger med Hensyn
til de Yttringer, der fremkom sra den høit-
ærede Minister. Han bemærkede vel,, at For-
manden for Huusntattdshoveri-Aflosningen i

samme Kreds,«hvor Formanden fhr Gaard-«

mandshoveri-Aflosningen nylig er udnævnt,
allerede tidligere var ndnævnt, men jeg skulde
tillade mig at spørge den høitærede Jndenrigs-
minister-) om samtlige For-mænd for Huus-
mandshoveri-Aflt«osningen» her i Landet endnu

indtil dette Øieblik ere offentliggjorte at være

udnævnte (Høri). Det er mnligt, at "de ere

ndnævntez men jeg tør tillade mig at spørge,
om der endnu indtil dette Øieblik ikke mangler

Offentliggjorelse as nogen Formand for Huus-
mandshoveri-Aflosningen. Endvidere skal jeg
tillade mig at bemærke, at, fordi de vedkom-

mende Huusmænd kunne have henvendt sig til

de Eiere, til hvem de gjøre»deres Pligtarbeide,
fordi de, siger jeg, kunne have troet, at de

derved opfyldeLovens Forskrift, er det jo—ingen-
lunde dermed givet, at Eierne ville erkjende,

naar den Iste October er gaaet, at Lovens

Forskrift ved et saadant Forlangende er opfyldt.
Jeg tillader mig «at troe, at hverken Huus-
mæudene ellerHoveriasløsningsformændene eller

Minister-en med lovlig Ret vil kunne sige ,
at

en saadan Anmeldelse skal betragtes som lov-

gyldig, naar den strider imod Lovens Fordrin-

ger. Altsaa foreligger der ligefrem en Nød-

vendighed i at give den Udsættelse, som er

foreslaaet, naar ikke Huusmændene aldeles

skulle være forhindrede fra at"nyde Godt af

hvad Loven, der udkom den 4deJuli, har ind-

rømmet dem. Der er overalt i dette hele For-

hold fra Ministeriets Side gaaet frem med,

som det forekommer mig, en besynderlig Seen-

drægtighed (Ja!). Jeg vil ikke tale om Van-

skeligheden af at fitide Formænd, som maaskee
kan have gjort det nødvendigt» at selve Udnæv-

uelserne trak udz men derimod tør jeg ikke

ved denne Leilighed undlade at bemærke, at

der imellem selve Udnævnelser-tie og Offentlig-

gjøi«elsell af disse Udnævnelser er hengaaet en

uforsvarlig lang Tid, ja at den er skeet lige i

detsidste Øieblik, da det forelaae, at Afløs-
ningen skulde forlanges, naar den skulde kunne

skee til Iste Mai. Jeg vil nævne, at de al-

lerfleste Valg af Formænd ere ifølge Departe-
mentstidenden foregaaede den ste og 6te Sep-

tember, altsaa den ste og 6te i den sidste
Maaned, hvori Afløsninge«n kunde forlanges

hos Formændene. Men disse Udnævnelser ere

ikkeoffentliggjorte fra Ministeriets Side før
de»n’ 16de, altsaa hele 10 a 11 Dage efter«Ud-
11»ævnelserne, hvad der forekommer mig besyn-
derligt, naar Vman tænker paa, at der da kun

var ganske faa Dage tilbage, og- at Offentlig-
gjørelsen, der«skeer her i Kjøbenhavn den 16de,
ikke kommer til Huus«mændenes Kundskab om-

kring i Landet inden i alt Fald hurtigst B,a
10 Dage derefter. «Men endnu mærkeligere er

det med Hensyn til Formanden for det Amt,


