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Skind, saa har jeg en Jndtægt as 4 Rbdck
men vilde jeg more mig- paa anden Maade,»

f. Er. leie en Vogn og kjøre iDyrehaven ellers
deslige, saa skulde jeg give en næsten lignende’
Sum for den, og sammenligner jeg saa disse
Fornøielser med hinanden, saa kan jeg ikke sige

Andet, end at jeg har havt Fordeel ved at

gaae paa Jagt. Men, som sagt, det erNogetl
som ikke lader sig afgjøre, det kommer an paa,·s
hvad Værd man tillægger den Tid, man an-l

vender der-til. Den ærede Rigsdagsmand sagde

tillige, at Vildtet gjord,e"meget større Skade,«
end dets«Værdi var; det er heller ikke Noget,
som »i sin fulde Udstrækning kan gjælde; man

har seet Exempler paa, at i Skove, hvor man har
udryddet Rævene, haveMnsene taget en saadan

Overhaand, at- hele Strækninger ere blevne

ødelagte af disse; jeg har selv været i en saa-
dan Skov, og jeg skal endnu nævne Navnet

paa den, for at man ikke skal troe, at- det er

Usandhed, jeg sarer med, det varsAarslev Skov

ved Aarhuusz der var hele store Stræknin-

ger i—Skoven,’ hvor man kunde jagetßenene
hartad-ned« til Knaernei Huller, som vare for-

anledigede ved, at Musene havde underhulet

Skovgrunden. Derforkan man heller-ikke sige,

at «alle Slags Vildt gjør stor Skade i Sko-

venez desuden naar Vildtstanden ikke er sor

stor, saa er der ikke nogen stor Fare for, at det

skulde ødelægge Skovene. Jeg har været i

mange Skove, hvor der er baade Raavildt og

tildeels-stort Vildt, og jeg hare været i andre

Skove, hvor jeg slet intet Vildthar fundet,
men hvor Opværten dog slet ikke varmere
srodig end i de andre. ——— Der er ingenßegel
uden Undtagelse, og, holder man en saadan
Masse Dyr i Skovene, at de ikke kunne faae

Føde, paa artderi.Maade, ja, saa «ødelægge de

Træer-ne. Med alt dette saa skal jeg stemme

for, at Loven kan komme til yderligere Be-

handling, sor der, at modtage de Ændringer,
som den muligen kunde trænge til. ·

N. Sørenseri. Ja, min ærede Nabo,
som nys havde Ordet (Hjerrild), ler jo en

Mand, kan man høre , som holder as Jagten,
og ikke alene afJagten, men som mener, at man

meget godt kunde blot snakke sig fra den Skade,
som Vildtet og. Jægerne anrette paa Jordbruge-
rens Jord og Afgrøde, og den Ret, somkunde være

for Jordfasteren til at srede om sin Jord og

Afgrøde,» den, kunde man høre, var i hans Øine
ikke for Noget at regne, og for Jntet at regne

imod den Fornøielse, som det skulde være for
vedkommende Jagtberettigede at kunne overfare
alle Andres Marker-. sHvad han anførte om

Jagtretten eller den Jagtfcellig, som fremkom
efter Salget af Kongelige Godser og efter
Salget af private Godser, da er den historiske-
Sandhed paa mange Steder aldeles derimod;
thi saavel paa Coldinghuus Slotsgodser som
paa Skauderborg Slotsgodser fulgte Jagten
med «Eiendommene,. som Bonderne tilkjobte sig,

og man har islere Mands Minde ikke der kunnet

erindre sig at have havt anden Jagtret end den,

som Selveierbonderne sammesteds have og udøve.

Ligeledes fulgte Jagtretten paa private Godser i

Jylland med Salget af Fæstegodset til Bønderne,

saa at der ikke blev nogenlJagt»fællig, siden det

fandt Sted, thi Jagten fulgte med Eiendom-
men. Det foreliggende Lovudkast er saaledes
affattet, at, hvor det For-behold, som er skeet i
enkelte Tilfælde, at Jagtretten ikke fulgte med

Eiendommen, at den nu der skulde lade sig
asløsesaaledes, atden, som er Eier eller’Arve-

fæster, skulde kunne faae Jagtret til den samme
Eiendom, hvoraf han er ißesiddelsez men der-

imod skulle alle Fæstere, Jordbrugere, Leiere

sog Forpagtere ikke kunne saae denne Ret til

’at jage og skyde Vildtet paa deres Jordlodden
;,— Man stger det erEiendomsretten sontJagt-
Jretten tilhørerz men maa jeg spørge: tilhører
da ikke Eiendomsrettensaaledes enhver Jord-

bruger,« at den Jordafgrode, han frem-

bringer, er hans virkelige Eiendom? Dets er

.vistnokNoget man ikke kan nægtez tnen»h»vor-
ledes kan man da tillade, »at han skal taale, at

denne Eiendom kan ruineres for ham, eller

beskadiges for ham i større eller mindre Grad;
han skal·ikke alene taale, at det kan-skee, men

a«t det vil skee og skeer, og ovenpaa skal han
tage imod den Erstatning, som en Lov vil til-

kjende ham. Jeg mener, at, naar man ind-«

rømmer ham Eiendomsret til sin Jords Af-

grøde, eller til Avlen paa den Jord, hvoraf

han er Bruger, og shan skal taale en- saadan

Medsart, at han først skal lade Noget beskadige

for sig, og dernæst modtage Noget som en Er-

statning, da er der den meest uhyre Forskjel


