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sen. Men dette beviser Jutet, thi det kommer

ikke an paa at saae sætte eller flere Skrifter
straffede ,

det er- slet ikke Mængden , hvorpaa
det beroer: Jngen vil paastaae, at det er et

større Tab for Literaturem at 10 slette Skrif-
ter blive undertrykte, end at eet godt Skrift
bliver-undertrykt. Bestemmelsen iÆndrings-

forslaget har derimod det Fortrin for de ærede

Forslagsstilleres, at den ved at gjøre Grænd-

serne svævende og übestemte gjør det muligt

sor Domstolene at lade et ustraffeligt Skrift

slippe for Straf, hvilket derimod ikke vil være

dem muligt efter de HerrersForslag Ende-

lig har den ærede Ordsører bemærket, at de

as mig som Exempler anførte Skrifter dog ikke

vilde kunne drages ind under Straffebestemmel-

sen (hvilket da kun vilde være Beviis for, at

jeg havde valgt uheldige Eretnpler); han
meente nemlig, at der igjennem disse Skrifter;

gaaer en dyb Agtelse for Sædelighed Dette

kan man nu ikke saaledes sige om et Skrift,
übeseetz jeg troer, at den ærede Ordsører godt
kunde have været bekjendt at erklære, a·t han
idetmindste ikke kjender det ene as de ·as mig

anførte Skrifter , nemlig Apuleius’sz jeg er

ganske vis paa, at han, efter .at have gjort
sig bekjendt med det, ikke vil sige, at der igjen-
nem dette Skrift gaaer en dyb Agtelse for
Sædelighed (Damkjer: Nei, der kjender

jeg ikke, jeg tænkte kun paa Horats’s Sa-

tirer).
Cultusministeren-:l Den ParagraphD

om hvilken jeg skal tillade mig at sige et Par

Ord, er S 8; jeg» skal anbefale denne Para-

graph til Antagelse, og.sinder mig specielt

opfordret dertil ved den Gang, som Diseus-

sionen om den har taget. J hvad jeg skal

sige til«dens Anbefaling, skal jeg for en stor
Deel slutte mig til hvad der igaak blev ud-

talt paa Proponentens Vegne af den Rigs-
dag,smand, som fører Ordet for·den. Para-

graphen er bleven angreben baade som unød-

vendig og som utilitrækkelig. Hvad angaaer

Unodvendigheden, saa blev der udtalt, at Re-

ligionen forsvarer sig selv, ja ganske vist!
Det er ikke Religionen i Almindelighed, som

nogen Statslovgivning skal gaae ud paa-« at

forsvare og vedligeholdez men Statens Love

skulle værne om det religiøse Liv i det Enkelte,

den skal ikke tillad»e, at Grundvolden for den

religiøse Betragtning og det sædelige Liv i

Staten selv letsindig undergraves, og den skal

paa den anden Side skaffe Borgerne i Staten

en Sikkring for ,
at der ikke tilføies dem—den

dybeste Krænkelse, ved letsærdig Spot med hvad
der er dem helligt. Det er altsaa fra disse

to Sider, at jeg troer, Paragraphen er nød-

vendig, om den end ikke er nodvendig, for at-

forsvare de religiøse Sandheder i og for sig og
deres Liv iMenneskeheden i Almindelighed. Og
naar man spørger om, hvorledes der skal vir-

kes til et saadant Forsvar, faa ercdet Aller-

første, at Staten i sin Lovgivning vedkjender

sig Vigtigheden og Betydningen af Sædelighed
og Religiøsitet, og erklærer, at det ikke maa

tages let med disse Gjenstande; dette gjælder
da ogsaa med Hensyn til den anden Deel af

Paragrapl)elr, der er rettet imod utugtige Skrif-

’ter, hvilket atter forer hen til-denanden, mod-

ssatte Side af Angrebet, at den» skulde være

sutilstrækkelig. Afgjørelsen af, hvorvidt en saa-
dan Paragraph er utilstrækkelig eller ei,» beroer

just ikke paa den Enkeltesßetragtning af

hvad der er rigtigt «og helligt, men den beroer

væsentlig paa, hvormeget man antager, at der

ved Loven kan virkes, og saa kunne Anskuel-

serne blive meget forskjellige mellem Mænd,
der iøvrigt respeetere fuldkommen det Samme

og ønske det-hævdet; men hvad der er af
største Vigtighed, det er, at det, man

vil have hævdet og sikkret, i det Rin-

geste ikke forbigaaes af Statens Love.

For-øvrigt vil- man saameget mere forgjæves
bestræbe sig for at opnaae- just den Grad af

Sikkerhed og Ukrænkelighed, som man i den

Henseende stræber efter, som det just ved.Try-
k! kesrihedssager nødvendigviis ganske« anderledes

- end ved ved de fleste andre Sager, maa beroe

paa Domstolenes Beskaffenhed, hvorledes Lo-

ven bliver gjennemført, og paa en saadan Be-

skaffenhed akaomstolene ,
der slet ikke beroer

paa Dommer-nes Redelighed eller Uredelighed,
men paa den hele Betragtningsmaade-og Op-

fattelse af Livet -og af de omhandlede Gjen-

sstande, der tll enhver Tid gjør sig gjældende
i Staten; og navnlig maa -man tage Hensyn

inc, at den Tid kan ogdet komme, hvor

Trykkefrihedssager ville henhøre for Nævninger.


