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Sprogbrug som Udgiver, men en Forlægger

eller Commissionshandler har navngivet»sig, vil

det. paa samme Maade være denne, hvem An-

svaret nærmest paahviler, men er der ingen
Anden« maa det nødvendigviis endelig blive

Bogtrykkerenz thi, naar ingen Anden er

Udgiver-, kan han aldrig undgaae at ansees

som den, der har offentliggjort Skriftetz uden

hans Virksomheds var det ikke bleven offent-

liggjort, han er altsaa i dette Tilfælde Publi-
eanten. Det selvsamme System- maa, efter
min Mening, nødvendigviis følges med Hensyn
til den enkelte Green af Litteratnren, som en

æret Rigsdagsmand har omtalt, nemlig med

Hensyn til Bladene.
»

Her har Spørgsmaalet
om Fleres Deelagtighed i Ansvaret en megetl
stor Betydning. Men Reglen maa dog gives
saaledes, at den passer ikke blot paa Blade,f
men og paa Skrifter i Almindelighed. Ogs
maa da Tanken være den, at naar der f. Er.l
iet Blad som Udgiver af et enkelt Stykke:

fremtræder en Person, som efter de alminde-

lige Begreber kan være ansvarlig Udgiver, saa
er han ansvarlig og saa er han ene ansvarlig,
saa er denxikke ansvarlig, vi ellers ere vante

til at betegne som Re,dacteur. Jeg har nu

udviklet Tanken i vort Forslag, og det glæder

mig, at den ærede Justitsminister er enig med

os i denne Tankes Rigtighed; er nu Tanken

imidlertid ikke tilstrækkeligt udtrykt, og behø-
ver den at«tydeliggjøres, er det en Selvfølge,
at vi Alle, som have afgivet Betænkning over

Regjeringens Lovforslag, maae ønske at mod-

tage den Hjælp,«som kan behøves til dens

Tydeliggjorelse «—— derom skulle vi virkelig ikke

strides. Men paa den anden Side troer jeg

ikke, atNogen vil finde det übilligt af oss atvi

vente bestemte Forslag til Tankens tydelige

Udtalelsez saadanne bestemte Forslag er det

en Selvsolge, at vi Alle, dersom Thinget tillader

Sagens videre Fremme, med Glæde ville mod-

tage. Forkaster man derimod Tanken, saa kom-

mer man ind paa en vanskelig Vei. Man kommer

'da let ind paa den Vei
, som er antydet af

den ærede Rigsdagsmand for Sorø Amts Iste

Valgkreds (Spandet), som ingenlunde erkjendei,
at der er Noget, som hedderPresseforseelser——
det hænger sammen med-hele hans Opfattelfeaf

Forholdet, og derfor vil han ingen Bestem-

melser have om, hvem der skal være ansvarlig

forPressesorseelserz men derved bliver vi staaende

i det Væv as forviklede Bestemmelser, som fin-
des i Forordningen as 27de Sept. 1799, eller,

hvis vi ogsaa, som han, kaste dem bort, kom-

mer vi ind paa en anden yderst farlig Vei,
den vidtomfattende almindelige criminelleMed-

deelagtighedstheorie. Vi kunne ikke— slippe bort

fra hele denne Theorie, -undtagen derved ,
at

vi opstille et særegentßegreb om Pressorseelser,,

hvor Accenten ligger paaOssentliggjorel-
sen, og hvor altsaa kun den, som offentliggjor,

bliver ansvarlig for Pressesorseelser. At An-

dre af,a nd r eGrunde kunne paadrage sig Ansvar,

skjøndt ikke for nogen Presseforseelse, det er dog
ikke nogen Indvending mod den rette Begrænds-

;ning af Ansvarlighed sorP re ss esorseelser. Hele
iden øvrige Lovgivning hører ikke op, fordi vi faae
len Trykkefrihedslovgivning, men have vi·en

sfornustig Trykkefrihedslovgivning, have vi dog

saltid Noget. Den ærede Rigsdagsmand sor

lKjøbenhavns 6teDistriet (Mourier) havde ikke

lLidet at indvende mod de Forandringer, vort

Forslag har gjort i Regjeringsudkastet. Det er

noget vanskeligt at finde den egentlige principielle
Forskjel imellem os, thi han kan- ikke ville gaae

tilbage til nogen as de nysbetegnede Veie; men

det forekom mig, som han gik løs paa, at der

altid skulde blive Nogen, som kan rammes med

Straf for et Skrift, om man end ikke saa lige
kunde være sorvisset om, at han retfærdigt
kan gjøres ansvarlig for Skriftet. Jeg savner

is hans Udvikling og hans Angreb Beviset for,
at man kan« gjøre Andre ansvarlige «er Straf-

fen end den, som har offentliggjort Skriftet-——
det er det, jeg savnede i den hele«Udvikling,
som skulde godtgjøre, at man med Urette var

bleven staaende ved Bogtrykkerenz men jeg øn-.

sker ikke at forfølge hans Tankegang videre,

thi saalænge et Forslag i den Retning ikke er

stillet, troer jeg dog, at vi maae ansee os fri-

tagne for at gaae ind paa dette særlige Spørgs-

maals Forhandling; og det Samme maa gjælde

med Hensyn til 15 eller 18 Aars Alderen. Vi

tale her-jo Alle asPligtz men naar det ærede

IsMedlems Pligtfolelse ikke bringer ham til at

sstille Ændringssorslag, men han i saa Hen-


