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Undervurdering finder Sted, at der altsaa vil
indkomlne i den. samlede Sum et rigeligere Be-
løb end det, hvortil Skatteansattelsen maaskee

»egentlig skulde føre-, saa veed jeg ikke, hvorfor
man skal skrive til den, jeg tør gjentage det,
inqvisitorisk-voldsomer Maade, som heri Lov-
forslaget er foreskrevet. Hvad det andet Ho-
vedpunkt angaaer , som vel er den·egentlige
Hovedkjerne i Sagen, den progressive Beskat-;
ning, skal jeg ikke ville føie Mere til, hvad
der er fremsat fra flere Sider. Kun naar derier gjort den Indvending af den ærede Rigs-
dagsmand for Kjøbenhavns ste District (Da-
vid) mod Hovedforsvarerne for den progressive
Beskatningsmaade, at der ikke kunde findes—no-
gen Grændse, eller naai han spurgte, hvor
den Grændse var at finde, som med Billighed
og Retfærdighed skulde sættes, da troer jeg, at
man blot behøver at svare ganske simpelthen:
at Billighed og Retfærdighed selv ville finde
Grændsen; men den kan naturligviis ikke an-

vendes under den almindelige Betragtning, soms
finder Sted ved denne første-Behandling Forsikfnaar Talstørrelser foreligge, som vil kunne skee
saasnart Sagen kommer til Bearbeidelse i en

Comitee og atter træder frem for Forsamlin-
gen, først da kan der egentlig være T«ale« om

at dømme, hvorledes den progressive Beskat-
ning vil være beskaffen, og i hvad Grad man

bør bruge den.

David: Der blev igaar gjort nogle Be-

illlerkninget·, som vistnok betroesse underordnede

Punkter ,
men som jeg dog troer at burde

omtale med et Par Ord, førend ogsaa jeg
gaaer over til yderligere at omtale Betydningen
af det Prineipspørgsmaal, som er blevet reist
igaar." Blandt de Mangler, som isærdeleshedi
af den ærede 9de Deputerede fra Hovedstadenj(Fenger) ere blevne udhæv«edemod Lovforslaget,x
hør-er, at man ved Skattens Opkrævning tyer
til den samlede Indtægt istedetfor til dens en-

kelteßestanddele, med Undtagelse as Indtægter
af Statsobligationers Rente og de øvrige«P-
oster, som ere nævnte’i § 7. Den ærede De-

puterede har fuldkommen Ret i, at man i saa
Henseende har fulgt en anden Vei iEngla«nd,
end den, som her er bragt iForslag, fordi-det
langt mere er Tilfældet iEngland end hos
os, at INæringen og Virksomheden er kknyttet

til visse Hoved-Beskjæfiigelser, hvis Udbytte
lettere med Bestemthed kan betegnes Naar
han har spurgt, hvorfor man har gjort en

Undtagelse med Jndtægten af Staispapirers
Rente og Det, som staaer iElasfe hermed,
saa forekommer det mig, at SvaretMligger
temmelig nær, fordi Udbyttet as denne Capi-
talens Virksomhed er let at beregne og aldrig
kan bringe Tab. Jeg vilde være aldeles enig
med ham i, at denne Maade til at knytte Be-

skatningen til Slatieobjeetet i ethvert enkelt

Tilfælde vilde være at foretrække, hvis der ikke

gaves mangfoldige Tilfælde, hvor den ene Be-

skjæstigelse, som en Mand kan drive, istedetfor’
at give Indkomst kun bringer Tabz dette vil

isærdeleshed finde Sted, hvor Næringsforhol-
dene ere saa indskrænkede, som de ialmindelig-
hed ere hos- os, og det er derfor langt lettere,
her at holde sig til en Mands Indtægt i det

Hele, end at opløse denne i dens enkelte Be-

standdele, og hæfte Beskatningen til enhver en-

kelt af disse, paa de Undtagelser nær, hvor
der sikke kan være Tale om Tab, og hvor det,
beskattede Objeets Indtægt altid er lige stor.
stidlertid vil jeg ikke negte, at det meget vel
ved en yderligere Overveielse af Sagenkunde
være, at den af ham betegnede Vei i flere Til-

fælde, end Lovudkastet har antaget, vilde være

den rette at slaae ind paa; men jeg kan paa
ingen Maade være enig med ham i; at det af
ham Udhævede skulde være en saa vigtig Be-

tragtning, at Billigelsen af Lovforslaget i det

Hele skulde være afhængig heraf. Naar han
dernæst har udhævet det som en Mangel ved

Lovforslaget, at Regjeringens Medvirken til

Arrscettelsen af Skatten ikke begynder i Skatte-

eommissionen, men først i Overskatteeomknis-
lsionen, saa kan jeg ikke nægte , at jeg er af
sen anden Mening , og at jeg ikke troer» at

dette kan betragtes som en Mangel; jeg troer

tventimod, at det er et Fortrin ved det hele
Lovforslag, at man har lagt Skatteansættelsen
fra Begyndelsen af direete -i Borgernes egne
Hænder, og at man har gjort den mere til
en Communesag end til en Statssag. Jeg
troer, at det

,
at Staten først træder til i det

Tilfælde, at der er en Meningssorskjellighed
om Rigtigheden l»as Lovens Anvendelse, er

et Fortrin ved ILovfo.rslaget. « Desuden


