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den kommer til et lignende Resultat som Re-

gieringen, kan jeg dog ikke ret forstaae den

Vei, ad hvilken det er kommet dertil. Jeg kan

saaledes ikke forstaae, hvorledes Udvalget kan

ansee det for. misligt, hvor et Retskrav ikke er

tilstede, som Regjeringemiovrigt heller ikke hars

antaget at være tilstede, at tilstaae noget saa-
dant Vederlag, som det i Udkastet foreslaaede.
Denne Bemærkning, denne Characteristik af

Regjeringens Forslag vilde jeg kunne fuldkom-
men forstaae i det Øieblik, Regjeringens For-

slag gik ud paa en fuldstændig Erstatning,

altsaa naar det gik ud paa, at det 25 dobbelte as
den calculerede Asgift for 1 Aar skulde tilflyde

Bornholmz det vilde da andvalget være fuld-
kommen træffende sagt, at, da Regjeringen selv

har«anerkjendt og Udvalget"deri er enigt, at

Bornholm ikke har noget Retskrav, kan Ud-

valget heller ikke være enigt i, at noget saa-

dant Vederlag tilstaaes. Men nu «er Regje-

ringen netop kommen til det selvsamme Resul-
tat som Udvalget, nemlig at Bornholm skal(

sbehandles med Lempelighed, kun med den For-;

skjel, at Regjeringens Lempelighed bestaaer ii

at anvende Multiplicatoren 121«l9, og Udval-!
gets Lempelighed i at anvende «Multiplicatori
5 eller efter Mindretallets Forslag 10. Dette

'er den praktiske Forskjel, og jeg tilstaaer, at

det practiske Resultat altsaa forsaavidt er for-

skjelligt efter Udvalgets og Regjeringens For-

slag. Hvad nu angaaer, om- det er rigtigst
at anvende Multiplicator 5, 10, 12172 eller 15

saaledes, som af tvende ærede Rigsdagsmænd
cHeggelund og Kofoed) in subsidium er fore-

slaaet, saa er det her paa Skjottsgebetet en

meget übestemt Sag at Afgjøre; jeg. for mit

Vedkommende skal ikke med Sikkerhed kunne

bestemme ,
om det ene eller andet af

disse Tal er det rigtige-; men jeg kan ikke

nægte, at det forekommer mig, at man ved kun

at anvende en Multiplicator af 5, gaaer
Bornholmstemmelig nær, naar man dog en-«

gang har erkjendt, at der maa være Spørgs-
maal om at anvende Lempelighed ved den nye

Beskatnings Jnsørelse paa denne Ø; Forskjel-
len mellem enten at give 10 eller"ls Aars

Skatteindtægt eller strax at betale et Beløb

121t2 Gange 1 Aars Afgift, er iøvrigt ikke saa

synderlig stor. Men hvad der forekommer mig

væsentligere at kunne indvendes mod Forslaget,
det er den der opstillede Beregning. Jeg kan me-

get vel begribe, at den Beregning, som Udval-

get soreslaaer optagen i selve Loven, rigtig
Ikunde være anført i Motiveringen, for at vise,

hvorledes nian kunde komme til Resultatetz
men at opfore den i selve Loven, forekommer .
mig at være-for meget at.søge efter, at Be-

regningsmaaden fremtræder som billig og ret-

færdig. Jeg troer, det vilde være langt simp-
lere og mere practisk, at man, naar man en-

gang var kommet til Erkjendelse af, hvilket

Vederlag for Breendeviinsbeskatningens Indfø-

relse der maatte ansees som billigt, da bereg-
nede dette Vederlag-og acqviescerede derved.

Man vilde da ogsaa undgaae at begaae, den

Feil, som Udvalget har begaaet i sin Redac-

tion; naar der siges: «For at udfinde den rene

Indtægt bliver der fra den Sum, der indkom-

mer deels som Afgift as de locale Brænderier

deels som Told af fremmed indført Brænde-

viin etc." Bornholm har jo nemlig paa-ingen
Maade hidtil svaret lavere Told, end sige været

3fri for at svare Told af Brændeviin ," der er

lindfort fta fremmede Steder f. Er. fra Pyt-ens-

Lsen, som fornemmelig er det Sted, hvorfra den

særede Rigsdagsmand for Holbek Amts 2den

iValgkreds (Tscherning) frygter for, at Ind-

smuglingen iFremtiden skal skee, af hvilken
Grund skal der da i saa Henseende gives no-

gen Erstatning? Udvalgets Mening har skun

«været eller bør ialtfald kun have værst, at der skal

tages Hensyn til Afgiftsbelobet for det Bræn-

deviin, som tilfores Bornholm fra andre in-

denlandske,men ikke tilligefraudenlandfke
Steder. "

Med Hensyn til Spørgsmaalet om, hvor-
ledes Beregningen vil stille sig, naar man an-

vender Multiplieatorerne 5; 10, 15 eller den

af Regjeringen foreslaaede,l skal jeg endnu til-

lade mig at oplyse, at, naar Multiplieatoren
10 anvendes, da vil Bornholm faae, istedetfor

efter Udkastets Beregning 203,600 eller nøiag-

tig 203,634 Rbd., et Beløb af 162,900 Rbd.z

i Tilfælde af, at man vælger Multiplicatoren

5, vilßelobet blive halvt saa stort. For

Læsøs Vedkommende vil et lignende Forhold

finde Sted. Vil man sige, at det Vederlag, man

vil give Bornholm, er Afgifterue i de første


