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strativ Foranstaltning, uden at behøve igjen at 
komme til Rigsdagens Bedømmelse, uden at 
altsaa de concrete Omstændigheder, som foran- 
ledige, at Loven sættes ud ,af Kraft, fore- 
lægges til Bedommelsexi hvorimod den foran- 
drede Redaction, som af Eonriteen er »henstillet, 
vilde forudsætte, at Lovbudet kun atter kan 
hæves enten ved en Lov, som er forelagt Rigs- 
dagen i Udkast, eller ialtfald ved en proviso- 
kkst Lov. Hvilket af disse to eincmatiocxz der 
maatte forekomme ønskeligst, og navnlig, 
om det i en Sag af .den mindre Vigtighed, 
som denne synes at være af; maatte findes nød- 
vendigt, at Legislaturenatter tager sde Om- 
stændigheder« under Overveielse, som maatte 
kunne motivere Lovens Ophævelse, er Noget, 
jeg ganske skal henstillik 

Ø r s t e d :  Det forekommer mig, at den 
For-in, hvorunder Loven er bragt under For- 
slag, erlarrgtsat foretrække for den, som er 
henstillet·afsEomiteen. Jeg seer ikke, at der 
kan være det mindste Stødende i, at en Lov 
bemyndiger et Ministerium til atgjore en For- 
andring i samme, som af den lovgivende Magt 
er forudseet, at der i, sin Tid maatte indtrcede 
deri. Det er ikke noget Indgreb i den lov- 
givende Magt, men kun en Udøvelse af den 
specielle Fuldmagt, som den lovgivende Magt 
har givet Ministeriet. Derimod forekommer 
det mig synderligt, at der skulde udkomme en 
Lov, som sagde, at Forbudet skulde vedblive, 
saalænge Omstandighederne gjøre det fornødent, 
uden at bestemme, hvem det er, der skal afgjøre, 
hvorvidt disse Omstændigheder ere tilstede, der 
gjøre Forbudet fornødent, og det forekommer홢 
mig ogsaa synderligt at give «en Lov, som er 
beregnet paa, at den igjen skal «ophæ홢ves ved 
en provisorisk Lov. Det er et Forbud,-som 
ifølge"sin Natur er aldeles provisorisk, som 
blot skal gjælde, saalænge Omstændighederne 
vedvarez naar disse Omstændighederne ophørte, 
saa maa Loven ogsaa ophøre, og, naar det over- 
lades Ministeriet at bedomrne dette, saa be- 
hoves der ikke nogen ny Forelæggelse for den 
lovgivende Magt, der synes baade sra Formens 
og Materiens Side at være unødvendig. 

Formandcnk  Jeg veed ikke om Nogen 
ønsker at yttre sig, ellers maa første Behandling 
af Sagen være til Ende? (Pause.) Jeg skal 

da tillade mig at sætte under Afstemning,-orn 
Thinget stemmer for at Sagen skal gaae over 
til anden Behandling. 

Dette blev eenstemmig ved-taget med 39 - 
Stemmer. 홢 

F o r m a n d e n :  Forsaavidt Nogen maatte 
ønske at stille Ændrirtgsforslag til, anden Be- 
handling, da maa jeg bede om, at disse Æn- 
dringsforslag maae blive afgivne inden 24 Ti- 
mer efter ·Mødets Slutning. Jeg tør vel 
gjøre den, Bemærkning si Almindelighed, at 
hvor ikke nogen Grændse er bestemt for Æn- 
drittgsforslags Indlevering, der følger det af 
sig selv, efter min Formening, at man ikke 
kan gjøre Regningrpaa at faae noget Æn- 
dringsforsslag gjort gjældende, naar det er ind- 
leveret ef ter  24 Timers Forløb efter Mødets 
Slutning. Reglementet bestemmer nemlig,- at 

sÆndringsforslag skulle være indgivne 48 Ti- 
mer i Forveien forinden Sagen foretages igjen, 
og da den kan foretages efter 3 Gange 24 
Timers Forløb, vil det altsaa være nødven- 
digt, naar eu Anrendementsstiller vil være stk- 
ker paa at LEndririgsforslaget kommer betime- 
ligt nok, at det indgives 24 Timer efter det 
Møder? Slutning, hvori Sagen er foretagen. 

Vi gaae dernæst »over rtil anden Behand- 
ling af Udkastet til en Lov om Forsølgnings- 
maaden ved Rigsretten. Der er i denne Sag 
fremkommet et «Ændringsforslag, stille? af den 
ærede, 1ste Landsthingsmand for 3die Valgkreds 
Kierkegaard) og den 3die Landsthingsmand 
for 8de Valgkreds (Voigt). Dette Ændrings- 
sorslag er omdeelt paa de Herrers Pladsen 
Det vil findes, at der ogsaa trykt er omdeelt 
et Forslag til dette Ændringsforslag, stillet as 
de tvende samme Herrer, og at det er stillet i 
Overeensstemmelse med Z 10 i Forretningsm- 
gulativet. Jeg har dernæst tilladt mig« at lade 
omdele en Afstemnirtgsliste i Sagen, som og- 
saa vil findes paa de Herrers Pladsen Med 
den ærede Ordfører er jeg kommen overeens 
om de Afsnit, hvori vi mene, at Sagen bedst 
kan tages til Discussiory saaledes nemlig, at 
1ste Afsnit vil gaae til 5«4 (§ 3 inclusive), 
2det Afsnit S§ 4홢홢12 inclusive, 3die Afsnit 
til S 22 cs 21 inclusive), og saaledes Resten 
i4de Afsnit. Forinden man gaaer over til 
Behandlingen af det 1ste Afsnit, saaledes som 


