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mæsfigt, at Termineti i Lovforslaget bliver 
uforandret. 

- Udvalget indstiller derfor 
i )  at Lovforslaget vedtage-S. 
2) at det ærede Thing billiger den ifølge 

Grundlovens S30 forelagte forelobige Lov 
af 3die December 1849. . 

Han bemærkede derpaa: - 
Jeg skal tillade mig at yttre et Par  Ord 

med Hensyn til den fremlagte Betænkning. 
Det vil deraf være Thinget indlysende, at det 
første Spørgsmaal, som Udvalget har opkastet, 
er det, om Hensynet til Slesvig forOieblikket 
var af den Beskaffenhed, at man burde til,- 
raade Lovudkastet» saaledes, som det var fore- 
lagt, og efter at have taget dette Spørgsmaal 
under Overveielse ,- kom Udvalget til den An- 
skuelse, at under de nærværende Forhold burde 
dette Spørgsmaal besvares bekræftende, at Lov- 
forslaget, som kun gaaer ud paa for en Ter- 
min af omtrent et Aar, at for-længe de Be- 
gunstigelsey som ere tilstaaede den directe Han- 
del paa andre Verdensdele, burde anbefales til 
Vedtagelse af Thinget Det andet Spørgs- 
maal; som Udvalget derefter havde at under- 
søge, v a r ,  om, naar man gaaer ud fra den. 
Sætning, som Udvalget var kommet til, at 
Forslaget burde anbefales, om Udvalget da 
burde aaae ind paa at undersøge, hvorvidt de 
Grundsætninger, paa hvilke Placaten as 27dei 
Marts 1844 er grundet, ere stemmende med 
rigtige Handelsprinciper, og hvorvidt, hvis 
dette ikke var Tilfældet, der da kunde være 
andre Oinstændigheder, der talte for, at denne 
Placat burde vedblive. Udvalget har imidler- 
tid troet, ikke at burde ga«ae ind paa en saa- 
dan Undersøgelse, idet det antog, at til hvilket 
Resultat man end kom, enten man besvarede 
dette Spørgsmaal bekræftende eller benægtende, 
vilde man dog kunne komme iForlegenhed med 
Hensyn til Slesvig. Besvaredes detteSpørgs- 
maal bekræftende, at Placaten burde vedblive, 
da var det vistnok, at det var en Løsning, 
som Flensborg og Flensborgs«Handlende vist- 
nok vilde ansee for gunstig for sig og i høi 
Grad bifalde. Men ligesaa vist som der i 
Kongeriget findes forskjellige Anskuelser om 
selve Placaten , Nogle mene, at den bør ved- 

blive, Andre at ·den bør hæves, saaledes turde 
det Samme være Tilfældet i Slesvig, at mu- 
ligviis, skjøndt Flensborgs Jndvaanere ville 
være for Vedblivelsen af Placaten, en stor 
Deel af de øvrige Jndvaariere i Slesvig ville 
være af den modsatte Anskuelse. Hvis man 
derimod, ved at gaae ind paa selve Grund- 
sætningerne, kom til den modsatte Anskuelse, 
at Placaten ikke burde vedblive, da vilde man . ryk» . U«k« 
jo komme til en Løsning, som me vuoe finde 
Bifald hos Flensborgs Jndvaaiier«e. Udvalget 
har derfor antaget, at man, ved홢 at gaae ind 
paa en saadan Undersøgelse, hvad enten man« 
kom til et bekræftende eller benagtende Svar, 
vilde komme i Forlegenhed med Hensyn til 
Slesvig, og af disse Grunde har Udvalget 
undladt at gaae ind paa denne Undersøgelse. 
Det er jo naturligt, at ethvert af Thingets 
Medlemmer har Ret til at gaae ind paa en 
Undersøgelse af Grundsætningerne sor Placa- 
ten; men jeg troer dog at burde heustille til 
de Herrers·Overveielse, hvorvidt det, naar 
man gaaer ind paa den Anskuelse, som «Udval-- 
get har anseet for den rigtigere, at Spørgs- 
maalet bør holdes aabent indtil Forholdet til- 
Slesvig er ordnet, da turde være hensigtsmæs- 
sigt, under denne Debat at gaae ind paa Un- 

Dpksnkcelfen «af disse Grundsætninger, idet den «sssyssssss ·-s - -- , . » · 
Enkelte muligviis " derved kunde komme til at« 
binde sig i sine Anskuelser, som han maaskee 
senere derfor ikke vilde vige tilbage fra, skjøndt 
der kunde være«Gruride, hvorfor han under 
forandrede-Forhold kunde finde de tidligere ud- 
talte Anskuelser mindre rigtige. Med Hensyn 
til den forelobige Lov af 3die December 1849 
har Udvalget ikke troet det nødvendigt videre 
at udvikle, hvorfor det anbefalede den til Bil- 
ligelfe af Thinget, idet det antog, at dette 
var oplyst ved den foreliggende Betænkning 
med Hensyn til selve Lovforslaget 

M .  P .  B r u u n :  Maa jeg"rette det 
Spørgsmaal til den ærede Formand, om det 
paa dette Standpunkt af Sagen vilde være 
rigtigt at gaae ind paa Tidsbeftemmelsen? 
Det er mig ikke ganske klart af Forretningsm- 
denen, om det er tilladt. 

F o r m a n d e n :  Jeg skjonner dog ikke ret- 
tere, end at den kan være Gjenstand for Dis- 

russion paa dette Sagens Stadium. Jeg 


