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O x h o l m :  Da en tidligere Taler har 
berørt de Yttringer, som jeg sidste Gang ved 
Sagens forrige Behandling tillod mig med 
Hensyn til nærværende Paragraph, faa skulde 
jeg tillade홢mig at bemærke, at det ikke var 
min Mening. ved-hiin Yttring at angive, at 

« den Ret til at indskrænke Vedkommendes Ret? 
4s홢»c»s selv' «4. .-..r.r-. . » rask: »- ccghco l« ar crcoragegznosrddere skulde overgaae 
fra Eieren til Politrevasenet eller Fattigvæsenetz 
jeg meente blot, at jeg vilde udtrykke den Be- 
tænkelighed, der forekom mig at være med Hen- 
syn til Følgerne for Politiet «og Fattigvæsenet, 
naar man under nærværende Omstændigheder 
aldeles hævede den Indskrænkning, som existerer 
i vedkommende Brugeres Ret til at indtage 
Jndsiddere i deres Boliger. Jøvrigt vare mine 
Bemærkninger navnligt fremkaldte ved den samme 
ærede Talers forudgaaede Fremstilling af nær- 
værende Sag, som jeg fandt kunde foranledige 
et Svar i den Retning, og maa jeg tilføie, at 
jeg senere ved Ht gjennemlæse den trykte Be- 
rernrng over, Forhandlingerne har faaet et an- 

de t  Indtryk af den ærede Talers Foredrag, 
end jeg ved den mundtlige Behandling i Vie- 
blikket fik. Med Hensyn til min Yttring, at 
jeg fra mit eget Standpunkt ikke skulde have 
Noget at bemærke imod O«phævelsen af Lovens 
3홢홢홢19홢홢홢7, saa maa jeg gjentage dette, og jeg 
maa tilføie, at jeg for min Part ikke skulde 
have Noget imod, at det blev udvidet til de 
specielle Contraetsbesienrmelsey saaledes at den 
Ret,-Eieren ogsaa efter dem havde, blev hæ- 
vet. Derimod turde jeg paa ingen Maade 
fordriste mig til at tiltræde et Lovbud, som 
skulde gribe ind i alle specielle Contraetsbe- 
ftemmelser mellem Eier, og Bruger af vedkom- 
rnende Sted, og i saa Henseende troer jeg der- 

sor at burde holde mig til Forordningens I I ,  
saaledes som den foreliggeru 

O l r i k :  Med Hensyn til det as den ærede 
Landsthingsmand for anden Valgkreds stil- 
lede Amendement under Nr. 10, kan jeg i det 
Væsentlige henholde mig til, hvad den ærede 
Ordforer og den anden Landsthingsmand for 
7de Landsthingskreds have anført; men jeg 
skal dog tillade mig en praktisk Bemærkning, 
som maaskee kunde bevæge den ærede Forslags- 
stiller til at modificere sit Forslag og navnligt 
til at tage den Deel deraf tilbage, som aaaer 
ud paa, at det ikke længere skulde være muligt 
ved specielle Eontraetsbesternmelser at forebygge, 
at Fæstere og Leiere optage Jnderster i deres 
Bopæle. Det er nemlig klart, at, dersom hans 
Forslag blev til Lov, vilde der være andre 
Veie, hvorpaa det Selvsamme kunde opnaaes. 
Det, vil nemlig ikke kunne sormenes nogen 
Eier i en Eontraet med Vedkommende, som 
ville leie Huus af ham, at fastsætte, at han 
i Betragtning af,  at et større Antal Beboere 
beskadiger en Landeiendom mere end et ringere 
Antal, og gM hyppigere Reparationer nød- 
vendige, skal have forholdsviis høiere Leie, jo 
flere Personer der beboe hans Huus. Naar 
altsaa vedkommende Eier ikke vil have; at no- 
gen Uvedkommende skal indtages, saa behøver 
han kun at fastsætte en» saa hm Afgift for 
enhver Person, hvormed Huusbeboernes Antal 
forøges over et vist Antal, hvorom det For- 
nødne let kan indtages, at det ikke bliver mu- 
ligt for vedkommende Fæster eller Leier at ind- 
tage slige Personer. Efter det Forhold, som 
finder Sted mellem begge contraherende Par- 
ter, vil Størrelsen af denne Afgift kunne ved- 
tages; men det er ogsaa nok, a t  en s a a d a n  
Afgift  kan f a s t s æ t t e s ,  for·at Hensigten 
med det stillede Ændringsforslag ganske forfei- 
les. . Jeg kan derfor ikke Andet« end erklære 
mig for Paragraph 5 i den ptrovisoriske For- 
ordning, uforandret, saaledes som den foreliggeru 


