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Syttende Skik-øde. 

· Tirsdageti den Lhde Februar. 
(Fortf.) 

N e e r g a a r d  (sortsat): Vist er« det, 
« at det Nyttige og det Nødvendige ligger hin- 

anden saa nær, at Grændsen« ofte ikke lader 
sig paavise. Man kan derfor vel med Sand- 
hed sige, at der gives Stier og Veie, vel og- 
saa Landeveie, som ikke ere nødvendige; men 
man ran ikke sige, at Landets Veie saavelsom 
Gangstiersne i det: Hele ikke skulle være nødven- 
dige og sornodne for Almeenvellet Jeg troer 
altsaa, at jeg rigtigt har paastaaet, at Erpro- 
priation e i  bør anvendes for at tilbeiebringe, 
hvad der er nyttigt eller gavnligt for enkelte 
Personer eller for en enkelt Connnune, og at 
Analogiett med Erproptriationett af Jord til 
Veie og Stier, der i det Hele ere nødvendige, 
og i al Fald nyttige for Alle, ikke er træf- 
fende Arv-3« ««kl홢««·· 홢 " «« 홢 « I .... » Jvoccgc ernærer jeg mig tilfulde enig 
i hvad den første Landsthingsmand for-3die Valg- 
kreds Kierkegaard) har erklæret, at det ogsaa er 
imod min Følelse, at jeg erklærer mig imod 
en Erproprsiation as Jord til Haver; thi jeg 
erkjender, tilfulde Rigtigheden af, at der 

»ved et Fattighuus findes en Have. Jeg 
kan slet ikke være enig"i, at der i denne 
Henseende skulde være Forskjel mellem Fyen 
og andre Steder; en Have er snldtvel saa 
gavnlig i Jyllands Hedeegne, som i Fyen; fct««c홢k 홢 Vs « ' 
Grunden, hvorfor jeg troer, at man ikke bør 
indlade sig paa at optage Jord til Haver i 
Loven, er, som forhen sagt, at man gaaer ind 
paa et ganske nyt System, der hidtil ikke har. 
været optaget i Lovgivningen, og som vilde 
føre noget vidt, i hvilken Henseende jeg alle- 
rede har tilladt mig at henvise til den af den 
samme ærede Landsthingsmand foreslaaede Stør- 
relse for Haverne; thi, idet jeg erkjender, at 
den af ham foreslaaede· Størrelse vilde være 
passende for en Have til en enkelt Familie, 

vil han dog vist være enig med mig i, at den 
er en aldeles upassende for en Have til 
flere Familier. , Naar man først betrader en 
Bei, der ligger udenfor det gjældende Princip, 
saa fører den for vidt, og man vil siden for- 
gjæves søge om en Grændse. Jeg er tilfulde 
enig med den høitærede Jndenrigstninister i, 
at den foreliggende Lov vil være et godt Col- 
rectiv imod den meget omtalte Lyst til at for- 
drive Fattige fra Districterne Jovkicxt ren» »  . - s- -»-«"U" ««« 
jeg, at man dog maaskee turde srnigre sig med 
et noget sangvinsk Haab,. hvis man vilde an- 
tage, at det var muligt aldeles at forhindre 
saadanne Forholdsregler; vor nærværende Lov- 
givning har paa det bestemteste sorbudt dem, 
og jeg veed ikke rettere, end at Øvrigheden søger 
at afværge dem. Da der desuagtet ere Egne 
iLandet, hvor man virkeligt fordriver de Fat- 
tige, saa er det aldeles imod Loven og mod - 
Ovrighedetrs Foranstaltninger, og jeg troer 

!rigtignok, a t ,  om end denne Lov kom ud, 
vil det ikke være umuligt, at Forstander- 
skaberne og Sognebeboerne kunne forenes om 
i denne Henseende a t  handle ulovligt. Jeg 
skal dermed ende. · 

P .  J o r g e n s e n :  Jeg skulde ikke have 
ønsket at tage Ordet, da denne Sag er drøftet 
fra saamange Sider, naar det ikke var for at, 
gjøre nogle Bemærkninger i Anledning as hvad 
den 6te Landsthingsmand for 6te Valgkreds 
cHolbersd med faa meccekk usikkre» edkcsfk ak» » »» 홢  홢  홢  »....». .,... 
yttret. Han har nemlig, saavidt jeg opfattede 
ham, sagt, at det var absolut nødvendigt, at 
disse Huse byggedes i Byer-tre. « Jeg har saa- 
mænd saa mange Gange talt Huusmandenes 
Sag,  og det med godt Held, som man altid 
har, naar man taler denne Sag rigtigt godt, 
men jeg kan dog ikke her billige, hvad den 
ærede Rigsdagsmand her har sagt; thi vi skulle 
ikke blot tage Sagen i Betragtning «fra den 
Fattiges, men ogsaa fra de andre Sider. Nu, 
f. Er» jeg sætter, at en By bestaaer· af mange 


