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O l r i k  (fortsat): Saavidt mig bekjendt, 
har Politiet i alle civiliserede Lande en 
vis disrretionair Myndighed, hvorved det 
er istand til selv endelig at afgjøre Sager, 
fom vel i sig selv ere mindre vigtige, men som 
udkræve en hurtig Afgjørelse. Jeg er ikke i 
den Grad inde i fremmede Landes Lovgivning, 
at jeg tør gaae yderligere ind herpaa; men jeg 
tvivler ikke paa, at man fra andre Sider vil 
oplyse dette Punkt, og at navnlig den høitæ- 
rede 5te Rigsdagsmand for Kjøbenhavn (Ør- 
sted) nær1nere vilde, berøre det. En saadan 
oiscrenoiiair Myndighed .tilkomnier· forøvrigt 
Politiedirecteuren i Kjøbenhavn ifølge Forord. 
af 22de October 1701, idet han nemlig er be- 
rettiget til at afgjøre saadanne Overtraedelser 
af«Politieatiotsdiiitigerne, som kunne afsones 
med Bøder af 4 Lod Sølv eller 2 Rbd. 

Forsaavidt Minoriteten i Udvalget har« so- 
reslaaet, atPtsocuratoiserne skulde admitteres til! 
at give Mode i Politieretterne, - har den ærede 
Ordfører allerede udtalt Majoritetens Anskuelse 
i saa Henseende. Majoriteten vil ikke mod- 
sætte sig et saadant Forslag, naar det indbrin- 
ges enten as den ærede Rigsdagsmand eller 
nogen Anden; men man har troet, at den nær- 
værende rov ikke burde udvides dertil, og at 
der er flere vigtige Spørgsmaal, som samtidigt 
maae forhandles og asgjøres. For kort siden 
har en indsigtsfuld Sagforer ved linderdomsto- 
lene gjort mig opmærksom paa, at et saadant 
Spørgsmaal vilde være, hvorvidt Parterne 
turde være forpligtede til personlig at give 
Møde og afgive Forklaring angaaende Sagens 
factiske Omstændigheder, saa at Sagforerne kunne 
blive forskaanede for at møde og fremsætte de 
Benægtelser og Jndfigelsey de«maaskee selv ikke 
kunne billige, og som de dog ere forpligtede til» 

at srenikottime med, naar Parterne ikke havde 
sat dem i fuldstændig Kundskab om Sagens hele 
Beskaffenhed. Dette er et saa vigtigt Punkt, 
og fortjener saa megen Overveielse, at jeg 
maatte beklage, om man indsørte den af Mi- 
noriteten foreslaaedeBestemtnelse i Loven, uden 
at tage tilbørligt Hensyn dertil. Men jeg kan 
saa meget mindre have noget imod Procurato- 
rernes Mode iPolitieretterne, som jeg i en 
lang Række af Aar har færdedes med retsindige 
og indsigtsfulde Sagforere, der, forsaavidt det stod 
til  dem, ærligt og ufortrodent have hjulpet Po- 
litieøvrighedetr til Sagernes niindelige Afgjø- 
relse, hvor denne kunde finde Sted, og til de-- 
res Oplysning, hvor denne varfornodexn Sag- 
sorerstanden har overhovedet i de sidste 20 Aar 
-faaet et saa betydeligt Opsving heri  Landet, 
og vil upaatvivlelig i den nærmeste Fremtid, 
hæve sig i en endnu høiere Grad, at der er 
al Grund til at vise den den største Tillid. 

Med Hensyn til hvad den ærede Rigsdags- 
mand, der sidst talte, har anført, maa jeg dog 
tillade mig nogle Ven1ærkninger. Forsaavidt 
han mener, at Dornmetseiis Yttringer under 
Forligsmæliiigen let ville udsætte ham for, at 
den ene'Part fatter Mistillid til ham, troer 
jeg, at dette dog i Regelen ikke vil være Til- 
fældet, naar Dommeren rettelig opfatter sit 
Kald og udtaler sig med den Samvittigheds- 
suldhed og Upartifkhed, som absolut er nødven- 
dig, og i Særdeleshed, inden de tilstrækkelige 
Oplysninger ere tilveiebragte. Det betydelige 
Antal private Politiesager, som forliges for den 
nævnte Jurisdirtions Vedkbmrnendtz nemlig 75 
af 81, synes ogsaa at være Beviis for, a t  
Parterne ikke føle sig særdeles berørte as en 
saadan Mistillid. Forsaavidt den nævnte ærede- 
Rigsdagsmand har fremhævet, at der ofte ved- 
Politieretterne forefalde Sager, som ihoi Grad 
vedrøre Parternes hele Velfærd og borgerlige 
Llgtelse, da holder jeg for, at dette er meget 
overdrevent, naar han derved har meent de 


