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og for at skaffe dem Penge, og alt saadant 
videre. Og overhovedet maa man erindre, at 
man ikke maa sætte Besidderne af saadant Fæ- 
stegodsi en anden Stilling end enhver anden 
Eier af Fæstegodsz ogsaa ienhverandenEiers 
Magt staaer det jo, at afhænde Bondetrgods 
til Andre. In,  vilde man forbyde en Eier at 
afhænde sit Gods til Andre end Fæstere, saa 
kunde man ogsaa her træffe en saadan Bestem- 
melse; men naar man maa erkjende, og det maa 
man fornuftigviis erkjende, at enhver Besidder« 
af Fæstegods er berettiget til at sælge det til i 
Alle og Enhver, saa maa man, synes det mig, 
her conseqvent indrømme, at Lehnsbesidderen 

· ogsaa er berettiget til, naarxdet sideiconiniisk 
sariske Baand løses,-at afhænde det til Enhver. 
Øiemedet, man attraaer, Faestegodsets Over- 
gang til Selveiendom, vil vist i  høi Grad 
derved fremmes. 홢- Den ærede tredie Lands- 

» thingsmand for ottende Valgkreds (Voigt) har 
væsentlig seet Sagen i Fideicommissets og Fa- 
miliens Interesse, idet han dog har sluttet» 
med, at han ogsaa seer hen til Fcesteborrdens 
Interesse, og derfor vil, at Ashændelse af 
Fæstegods skulde forbhdes, førend Fcrstefaniilierr 
var uddød. Jeg veed ikke, hvorledes Sagen stiller! 

« sig med Hensyn til Fideicommisbesidderue, men 
jeg tør sige med temmelig Vished, at Fcestebonde- 
sianden vilde frabede sig en saadan Foranstaltning. 
Den vil ikke erkjende, at det vilde være til 
dens Fordeel, at Fæsiegaardene først skulde fæl- 
ges, efter-som Fæsterne døde; den vil ønske, at 
Gaardene snarest muligt kunne blive solgte til 
den Irulevende Fæster. Samme ærede Rigs- 
dagsmand har sagt, at L. 5홢홢»2홢765 sorbyder 
at afhænde Fæstegods, og han citerede disse» 
Bestemmelser; ja vistnok, men denne Lovbestem- 
melse er det just, vi ville hæve, og den kommer 
saaledes ikke her i Betragtning. Desuden skal 
jeg tillade mig at gjøre opmærksom paa, at vi 
have en Grundlovsbestemmelse i § 9 8 ,  som 
netop siger, at det fideicontttiissariske Baand, 
som hviler paa-Jorden her i Danmark, skal 
hæves, hvoraf Følgen vilde blive, at Godset 
vilde gaae over til Fiesternn Og desuden maa det 
vel erindres, at vi have mangfoldige Bevillin- 
ger, som Dsiiinisteriet har udstedt, til Ashændelse 
afFæstegodset, længe førend dette Lovndkask kom, 
og længe førend Grundlovens Bestemmelser, 

og de vilde da ogsaa, som han sagde,-være en 
Krcenkelfe, en i høieste Grad uretfærdig Frem- 
gangsmaadg mod Familien. Disse Bevillinger 
ere hidtil nreddeelte tvertimod Lovens 5홢홢2홢홢65, 
ja tvertimod disse fideicotntrrissariske Bestem- 
melser, som deri indeholdes, at Godset skal 
ouve cFamilierr til evig Tid, og andre lignende 
Udtryk, der ellers forekomme. Det blev anført 
ved denne Sags indledende Behandling as den« 
ærede 7de Landsthingsmand for stesValgkreds 
(Unsgaard), at Landbocomktiissionen havde ind- 
stillet i aldeles bestemte Udtryk. ia eksdcmscccc » » 홢  홢 ».»»».... 
ganske e»enstemmigt, at de fideiconnnissariske 
Baand ilke skulde være til Hinder for en Be- 
sidder i at afhænde Fæstebøndergods, og at 
der sor Besidderne, som afhændede det, slet 
ingen Control skulde være. Naar man altsaa 
dengang aldeles ingen Control vilde have, 
synes det mig, at man maa finde sig saa meget 
mere betrygget ved de Bestemmelser, som inde- 

fyoldes i dette Lovudkast, naar man overhovedet 
engang har ønsket at afhænde uden nogen Con- 
trol. 홢홢홢 Dette maa være nok. 홢 

Hols t :  En fri Udvikling afSamsundsfow 
holdene vilde vasre det Rigtigste og Ønskeligste. 
Vilde man blot løsne de Baand, som hindre 
Selveiendom, og overlade Udviklingen til sig 

Held, da ordne Forholdene sig nok af sig selv, 
og det er netop det, som det foreliggende For- 
slag gaaer ud paa. Der har hævet sig Stem- 
mer mod Forslaget paa Grund af, at det ikke 
indeholder tilstrækkelig Sikkerhed for, at«den 
virkelige Salgspriiswller en tilstrækkelig Salgs- 
priis kommer Fideicomluisserne tilgode, og der 
er paa den anden Side igjen yttret, at en  
Overtraedelse asLovens Bestemmelser vilde være 
en Forbrydelse. Jeg kommer derved til det af 
mig stillede Ændringsforslag. Ved første Die- « 
kast vil det vel kunne« synes, som om en Deel 
as dette Ændriugssorslag» kommer ind under det, 
der maa være en nødvendig Følge af, at en 
Plan skal forelægges, eller, som Udvalget i sin. 
Forandring af S 2 udtrykker sig, en fuldstæn- 
mg og nøiagtig Oversigt over samtligeIndtæg- 
ler, førend Ashændelse kan foregaae. 

Ved nærmere Betragtning vil Saadant 
imidlertid findes ikke at være Tilfældet. Det 
maa indrømmes, at det er vanskeligther at give 
en Forskrift, der under alle Omstændigheder 


