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Overeensstemmelse med det Lovforslagk som er 
indbragt i Thinget, o'g som forhaabentligt vil 
blive vedtaget as Thinget,- derfor vil man vel 
kunne have Ret til ogsaa at afhænde det til  
3Lirvefæste, det forekommer mig utvivlsomt, ii 
Henhold til den bestaaende Lovgivning eller den 
Bevilling, man maaskee i den forbigangne Tid 
har erhvervet, ligesom det naturligviis ogsaa, 
saavidt jeg skjønnest) maa staae vedkommende 
Besidder frit for fremdeles at kunne«erhverve 

,Bevilling i Overeensstemmelse med den fra Ju- 
siitsministeriet udgaaede Resolution til ogsaa 
fremdeles at meddele Fceftebaxidetstie Arve- 
fæste, hvis han« og da maatte foretrække en 
saadan Afhcendelsesttiaade for den, som her er 
bleven bragt iForslag og eventuelt formeentlig 
»vil blive vedtaget af Thinget Naar der for- 
øvrigt er talt om Llrvefastes Fordeelagtighed, 
da kan. jeg ikke dele disse Anskuelser. Det er 
noksom bekjendt, at en stor Deel as Bpttdertte 
i Danmark heller ikke foretrække Arvesæste og 
i det Hele taget ikke synes om 5Llrvefæste, 

«og det er navnlig Tilfældet med Bondestanden 
i Jylland. Den Mening den ærede Lands- 
»thingsrnaf1d, der sidst talte, yttrede, at deraf, 
at omtrent 5500 Tdr. Hartkorn Fæstegods paa 
Lehnene og Fideicommisgodserne vare gaaede 
over til Arvefæste, vilde man see, at dette var 
en yndet Besiddelsesmaade «hos Bondestanden, 
forekommer mig ikke rigtig. Man maa nemlig 
erindre, at det tidligere ordentligviis ikke var 
tilladt disse Besiddere at afhænde paa anden 
Maade end til Arpefaeste, og at de, vel at 
mærke, naar de vilde afhænde paa anden Maade, 
kunde tabe de Fordele, der vare forbundne ved 
Besiddelse af Lehn, af Stamhufe og cotnplette 

« « Scedegaardez men denne Fordeekvil jo nu for 
Fremtiden bortfaldexsaa at det heller ikke fra 
denne Side vil blive saa meget attraaet at af- 

hænde til Arvesæste. 홢홢홢 Iøvrigt kan jeg af 
flere Grunde heller ikke ansee denne Besiddel- 
fesmaade for heldig. Ikke at tale om, at man 
ventelig vil kunne intvdesee en Lov, hvorved 
alle Arvefæsteafgifter blive af1øselige, saa har 
Besiddelsen af Arvefaste mange Misligheder 
ved sig; foruden den, som den ærede 5te Lands- 
thingsmand for 1ste Kreds (Ørsted) paapegede, 
at Udstykningen derved i de fleste Tilfælde hin- 
dres, maa det erindres, at en Arvefæster har 
megen Vanskelighed ved at kunne skaffe sig 

sPrioriteter, selv om den Arvefæsteafgist, der hvi- 
sler paa en Gaard, capitaliseret ikke itdgjor 
mere end en Capital, der indestaaer i en Gaard, 
vil han dog paa anden Prioritet efter denne 
Arvesaesteafgift ikke kunne faae saa stor en Ca- 
pital, som han vilde kunne faae, hvis det 
havde været· en Capital istedetfor en Kornaf- 
gift, der stod itide, fordi Capitalen ordeniligk 
viis er afløselig, men Kornasgiften ikke er af- 
løselig. Deri ligger ogsaa det Vanskelige og 
Ubehagelige sok Bonden i Besiddelse af Arve- 
fceste. Bonden vil see at samle Penge, og, 
naar han har samlet Penge, vil han kunne 
anvende dem til dermed at betale sin Gjæld; 
der er en stor Attraa i hele Bondestanden efter 
at betale, hvad man skylder; jeg troer, at det 
er meget godt, at der er en saadan Attraa, 
men det kan Arvefæsteren ikke gjøre paa samme 
Maade som Selveierenz Selveieren kan betale 
Prioritetsgjceldety Arvefasteren ikke. Man 
kunde maaskee sige: ,,saa kan han laane sine 
Penge ud"; men der skal et ganske andet Kjendskab 
og en ganske anden Duelighed til, og i ethvert 
Tilfælde frygter Bonden for, at han skal tabe 
de Penge, som han skal laane nd, en Frygt 
han ikke kan have, naar han saa at sige bli- 
ver Ereditor hos sig selv. « 

Trykt  hos Kgl. Hofbogtrykker Bianco Luno. 


