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det behandles efter de for den sdieBehandling 
foreskrevne Reglers Jeg mener nu, at der er 
vist ,neppe Nogen, der vil paastaae, at man ved 
et saadant Lovforslag, som kommer tilbage fra 
det ene Thing til det andet, fordi en enkelt 
Paragraph er bleven underkastet Forandring, 
skulde give sig til at- behandle hele Lovfor- 
slaget og de andre Paragrapheiu Derimod 

" maa vistnok Behandlingen indskrænke sig til 
de Forandringer, v der ere skete, tilligemed 
den Paragraph, hvortil de knytte sig, eller 
Lovforflaget, forsaavidt det afsiceres ved 
de Forandringer, som af det« andet: Thing 
ere gjorte. Jeg vil nævne et Exempel, 
sort; ligger os nær, nemlig det, som er 
Tilfældet med det Lovforslag, som er sendt til- 
bage fra Folkethinget tilLandsthinget, angaa- 
ende Afstaaelse af Jord til Opforelse af Fat- 
tighnse «o. s. v.; den 4de Paragraph i dette 
er nemlig, som bekjendt, i Folkethinget under- 

»gaaet en Forandring« Nu erdet dog ikkeMe- 
ningen, at man skulde kunne indlade sig paa 
at behandle 1ste, 2den og 3die Paragraph af 
Lovforflaget; men, dersom man vilde forstaae 
S 15 saaledes, som der er yttret af tvende 
ærede Landsthingsmrend, at der skulde være 
Adgang til, at man ved 3die Behandling kunde 
optage Behandlingen saavel af de enkelte Paragra- 
pher, som af de almindelige Prineipety saa fulgte jo 
deraf, da denne Sags Behandling er underkastet 
de samme Regler, som ere foreskrevnemed Hen- 
syn til den Zdie Behandling, at man ogsaa 
maatte kunne begynde Disenssionen om og tage 
Z 1, S ?  og S 3 under Behandling; men 
dette er dog, som sagt, neppe« Meningen. Et 
andet Spørgsmaal er det, naar der er frem- 
kommet Ændringsforslagz thi dette kan da ef- 
ter Sagens Natur medfhre, at man maaknnne 
komme til at discutere hele Lovforflaget; naar 
nemlig Afstemningen over LEndringssorslagene 
kunde faae et saadant Udfald, at det kunde 
influere paa, hvorvidt man efter dette Udfald 
maatte mene, at Forslaget burde antages eller 

« ikke, saa tilsteder efter min Formening saavel 
Sagens Natur, som den Henviisning, der er 
skeet til, at Ændringsforslagenekunne behand- 
les tilligemed det hele Lovforslag, at man maa 
kunne tage det Hele under Behandling. - Det 
er blevet yttret, at det ikke skulde kunne kaldes 

nogen Behandling, naar blot en Sag foreta- 
ges, og Afstemning fandt Sted; men jeg veed 
ikke, hvorledes man skulde være« uberettiget til 
at kalde en Sags Foretagelse og den derover 
stedfundne Asstetnning eller Vedtagelse en Be- 
handling. « 

Jeg troer efter-denne Fremstilling tilstræk- 
keligt at have godtgjort, at jeg var berettiget 
til efter Bestemmelserne i Forretningsordenen 
at gaae ud fra,. at, naar der intet Ændrings- 
forslag er stillet, skal ingen videre Discussion 
af Sagen under tredie Behandling finde Sted. 
Dersom der i Thinget er nogen Stemning for, 
at det maa ansees hensigtsmcesfigt, at man 
under tredie Behandling ogsaa kan vende til- 
bage til, hvad der er Gjenstand for den første 
og anden Behandling, saaledes at man ved 
tredie Behandling kan optage ikke blot Dis- 
cusftonen over de enkelte Paragrapher, men « 
ogsaa over selve Prineipet, saa mener jeg, at 
der er Anledning til at foranledige, at dette 
Spørgsmaal bliver taget«under Overveielse af 
Regnlativcotniteetn Men saalænge-ikke nogen 
saadan Forandring i Forretningsordenen er 
foranlediget ,« saa maa jeg vedblive-min tidli- 
gere Mening, at jeg ikke efter Forretningsm- 
denen er berettiget til at tilstede««en saadan 
Diseussiory og det er Hjemmel nok for mig 
til ikke at gjøre det. 

W e s f e l i x  Jeg skal blot tillade mig en 
personlig Bemærkning i Anledning af, hvad 
den høitærede Formand har anført, ifald jeg 
ikke har misforstaaet -de Yttringer, som den 
høitærede Formand har brugt. Saavidt jeg 
nemlig har opfattet dem, skulde jeg have yt- « 
tret, at under den tredie Behandling af en 
Sag skulde saavel Principet i Loven som de 
enkelte Paragrapher behandles. Jeg veed ikke, 
om jeg har opfattet det rigtigt? 

F o r m a n d e n :  Meget rigtigt. 
W e s f e l i x  Forsaavidt den høitærede For- 

nzand har opfattet mine Ord i den Betydning, 
ex det en aldeles Misforstaaelse. Jeg troer 
ikke videre at behøve at opholde mig ved dette 
Pund,  da det ikke har Indflydelse paa den 
foreliggende Gjenstand; men jeg har troet at 
burde fremføre denne factiske Bemærkning. Kun ( 
vil jeg med Hensyn «til S 15. tillade mig at 
yttre, at jeg ikke kan forstaae, hvorledes den 
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