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Mai 1848; men forsaavidt de existere, og 
forsaavidt der lovligt kan tages Hensyn til 
dem, saa troer jeg, at Vardien af. dem vel er 
at udfinde. » , « « 

H o l b e r g :  Forsaavidt som det ærede Med- 
lem, der nys satte sig» har yttret, at den Frygt, 
som jeg tydede hen til, at Enkelte kunne have 
for at det kunde være til Skade for disse Mænd, 
hvis Arbeide skulde afløses, saa vil jeg tillade 
mig at vise ham hen til Coiniteebetænkningen, 
hvor han da vil see, at denne Frygt er udtalt. 
, P r e m i e r m i n i s t e r e n :  Jeg skal tillade 

mig at anføre et Par  Ord i Anledning as det 
til S l fremsatte Ændringsforslag. Jeg troer, 
det er af største Vigtighed at være opmærksom 
paa Ordene i det; i den Almindelighed, som 
Ændringsforslaget er -stillet, kan det nemlig 
lede til, at Eieren as Huset. aldeles Intet fik 
af sit Huus. Mangfoldige Leie-Contraeter« og 
Fæstebreve ere mig bekjendte, hvori der udtryk- 
kelig er sagt, at vedkommende Huusbruger skal 
svare R. R. Huusasgifh eller, dersom Eieren 
forlanger det, forrette en Ugedag. Der er jo 
홢altsaa forud bestemt ved Leieeontraeten en vis 
Betaling, og det er sagt, at Ugedagen er et 
Æqvivalent for denne Betaling. Dersom der 
nu altsaa siges, at Ugedage aldeles ikke maae 
kræves, og at den forud bestemte Betaling, der 
skulde træde istedet derfor, heller ikke maa kræ- 
ves, saa flyder deraf, at Eieren af "et saadant 
Huus hverken fik det Ene eller det Andet. Jeg 
formodet, at den ærede Forflagsstiller ikke har 
tænkt sig dette Tilfælde, hvorimod jeg formoder, 
at han har antaget det Tilfælde, som ikke er 
aldeles usædvanligt, skjøndt det langt fra kan 
kaldes almindeligt, nemlig at der ved Siden 
af den egentlige Huusafgift, er bestemt noget 
vist Arbeide mod en Betaling, der skal ansæt- 
tes fast, og ofte er fuld Betaling derfor, men 
som kun skal for-rettes, naar Vedkommende finde det 
nødvendigt, ligesom altsaa ogsaa kun i det 
Tilfælde Godtgjørelsen udredes. Jeg troer alt- 
saa, at Ændringsforflaget, saaledes som det 
er stillet, ingenlunde kan anbefales; men der- 
som det kun er den sidste Deel, som var paa- 
tænkt, skjøndt ogsaa det vil have sine Vanske- 
ligheder, saa maatte Ændringsforslaget ganske 
anderledes formuleres. 

I nden r ig smin i f t e r e r r i  Jeg troer og- 

saa,- at det er meget nødvendigt for det høit- 
ærede Thing, forinden man beslutter sig til at 
stemme for dette Ændringsforslag, som er stil- 
let til nærværende Paragraph, nøie at over- 
veie, hvad der egentlig ligger deri efter de. 
Udtryk, hvori det er affattet, hvorvidt Forslaget 
saaledes er nødvendigt, og hvorvidt det er ret- 
færdigt. Med Hensyn til Nødvendigheden fore- 
kommer det mig klart, at den ikke er tilstede. 
Det Arbeide, den Prastatiory som Forslags- 
ftilleren har for Die, troer jeg, hører ligefrem 
ind under Lovudkastets S 1. Udkastets S 1 
angaaer alt Pligtarbeide, og den ærede For- 
flagsftiller bencevnetr selv» den Præstation, han 
tilsigter, Pligtarbeide. »Den hører« altsaa ind 
under ,,alt Pligtarbeide« som er omtalt i S 1. 
Jeg troer ogsaa, det bliver saa meget klarere, 
naar man erindrer, hvorledes Domstolene have 

sbehandlet Hoveriforholdenep idet der nemlig 
gives mange Domme, hvorved det er blevet 
kjendt urigtigt at fordre Hoveri, uagtet der er 
tilsagtVederlag derfor. Domstolene have nem- 
lig sagt, at naar Arbeidsprastationer fordres 

a f  en Gaard, selv om der ogsaatilsiges bestemt 
Vederlag, f. Er. for Brændekjø«rfel eller Kalk- 
kjørsel, er det alligevel Hoveri, og naar Be- 
stemmelsen derom altsaa er nylig indført, er 
den ulovlig. Analogien deraf maa føre dertil, 
at hvor der er forbeholdt Arbeide af en Huus- 
mand, som Vederlag for Huset, er det Pligt- 
arbeide uden Hensyn til om. der er bestemt 
Vederlag for Dagene eller ikke, og om det er 
stillet i Eierens Magt, om han vil fordre det 
eller-ikke. Det forekommer mig altsaa, at der 
ikke kan være nogensomhelst Tvivl om, at den 
Præstationz som den ærede Amendetnentsstiller 
tilsigter, hører ind under Lovudkastets S 1 og 
kan indbefattes under den almindelige Afløs- 
ning, som deri omhaudles At det kan være 
vanskeligt at afgjøre det, vil jeg gjerne ind- 
rømme, men jeg maa dog tillade·mig at be- 
mærke, at hvis den Betaling, som er til- 
sagt for disse eventuelle Ertradage, er den 
almindelige, saa er den Fordeel, som 
Eieren deraf har, ikke meget stor, og Veder- 
laget, som bliver ham tilkjendt, vil derfor blive 
meget ringe, naar Præftationen bliver ophæ- 
vet. Er derimod, hvad vistnok hyppigst r » 
Tilfældet, Betalingen noget lavere, end den i 


