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Tvivl  om, hvorledes Forholdene skulde ordnes; 
men det forekom mig, at naar han talte om 

- Faren ved de Processer, som Forpagterne vare 
udsatte for, og det Betænkelige deri, maa dette 
være ligesaameget til Forsvar forsÆndrings- 
forslaget, jeg agter at stille,-som imodsat Ret- 
ning.홢홢Je,g er ved nøiere Overveielse kotnmen 
til den Anskuelse; at jeg troer at burde stille 
et Asndringsforslag i den af mig antydede 
Retning. Jeg vil just Øiemedet, og derfor 
ogsaa Midlet. Jeg mener, at Øiemedet med 
Lovudkastet er at fremkalde mindelige Forenin- 
aer om Aflosnitrgen af dette fordærvelige Ho- 
verivæsen, som endnu er tilbage; men dette 
troer jeg opnaaes ikke, naar man aabner for 
den ene Part, Forpagteren, i mange Tilfælde 
for at gjøre sin Ret gjeldende, Reeours til 
Domstolene. Jeg ønsker vistnok ikke, at han 
aldeles skulde undrages derfra, men jeg troer, 
at det vil vise sig i det Practiske, at det er 
betænkeligt, saaledes som Lovudkastet er afsat- 
tet, ligefrem at henvise det til og knytte det 
til, at begge Parter derom skulle være enige. 
Jeg troer idetmindste, at det vil være Føl- 
gen deraf, a't Godseieretr i mange Tilfælde vil 
være meaet bange for at indgaae mindelig 
Forening med de hoverigjorende Bønder, idet 
han maa frygte for at være udsat forf at 
Retten vil dømme efter den strenge Ret, og ikke, 
saaledes som jeg troer Hoveriaslosrrings-s))tæn- 
dene, bør tage et billigt Skjon i Betragtning, 
og at saaledes Fordelen afatreeurrere til disse 
vil forringes. Jeg er ved hvad-jeg har hørt 
kun blevet bestyrket i min Bestemmelse, og jeg 
troer, at det kan skee ved en ubetydelig Foran- 
dring i S 8, ved at ,,kan" forandres til ,,skal" 
og Ordene ,,Eier og Forpagter« gaae ud, og 
at ogsaa i sidste Passus ,,kan" forandres til 
,,fkal". og det ikke bliver gjort til en Betin- 

gelse, a t  de begge-skulke være enige, men det 
bliver overladt til Forpagteren, i detTilfælde, 
hvor mindelig Forening har fundet Sted og 
han troer sig forurettet, at reeurrere og faae 
Spørgsmaalet afgjort ved Hoveriafløsnings- 
eommissionem Ere disse Asløsningsmænd, 
saaledes som jeg troer og haaber at de ville 
blive, i Sandhed tilforladelige, sagkyndige, 
samvittighedsfulde og indsigtsfulde 9Jtænd, 
tvivler jeg ikke om, at de ligesaavel ville give 
Forpagteren som Bonden fin Ret, og jeg 
frygter Intet i denne Henseende. 

Det være mig -tilladt at bemærke i Hen- 
seende til S 9, at hvis det ærede Thing skulde 
komme til det Resultat at ville have, at en 
Retsbetjent, som i Udkastet foreslaaet, skulde 
have Sæde i Aflosnings-Commissionen, hvil- 
ket jeg for mit Vedkommende vedbliver» at troe, 
vilde være hensigtsmæs»sigt, fordi det vilde af- 
værge en heel Deel Retssager, 홢- og den 
værste Linie, jeg har ved disse Llflosningeonsp 
missioner, er den, at de for den mindre Bemid- 
lede ville medføre itforlyoldstnæssig store Om- 
tostnirigey hvorfor jeg ogsaa frygter saameget 
for at man i disse Sager skulde tye til Ret- 
ten, 홢- vil jeg tillade mig tilsdieBehatrdling at 
stille et Ændringforslag om, at Retsbetjentetr 
ikke maa være Stedets Dommer men en Dom- » 
mer i et andet District. Jeg har vel seet af 
Motiverne, at den ærede Jndenrigsministers 
har meent, at Jndenringstninisteren i Re- 
gelen vilde tage behorigt Hensyn til at 
vælge en passende Retsbetjent, men jeg troer 
dog imidlertid, at, hvis man er enig om, at 
det i og for sig er henfigtsmæsstgt og rigtigt, 
at Stedets Dommer ikke har Sæde deri, saa 
er det ogsaa bedst at dette staaer i Loven selv,- 
thi saa veed man, hvad man har at rette sig 
efter. 
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