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ærede 4de Landsthingsmand for 1steValgkreds 
TBlerhingbergY at der istedetfor en Retsbetjent 
skulde indtræde en sagkyndig Landmand, saa 
maa jeg tillade -mig at bemærke, at den Sag, 
hvorom der tales, er dog ikke Noget, som an- 
gaaer hverken Menneskers Liv eller Ære, og 
at det ikke synes , at der fra- Regjeringens 
Side»er nogen anden Virksomhed nødvendig 
end at tilsorordne en Formand, for at 
man kan være sikker paa, at der Midaf- 
mindste een Mand med Dygtighed og Indsigt 
til at kunne optræde ledende og afgjørende 
imellem disse Mænd, der nu skulle afgjøre Sa- 
gen. Jeg kan ikke nægte, sat jeg ikke ganske 
synes om det Udtryk« -sagkyndig Landmand", 
thi naar vi tage disse Ord under nærmere 
Overveielse og spørge, hvorfor skal det netop 
være en Landmand, saa vil man befinde, at 
en Mand meget vel kan være sagkyndig, uagtet 
han ikke er Landmand, han kan meget godt( 
være inde i Forholdene, fordi han for Øieblik-i 
ret ctke er iVestddelse af nogen Jord, og naar 
vi tage Hensyn til det andet Ord ,,sagkyndigj«, 

. saa kan man spørge, hvem er-den Sagkyndige; 
da er det entetkGodseieren eller den hoveri- 
»gjørende Bondez vælger nu Regjeringen en 
Godseier, kunne vi vel sige, at der er kommen 
en sagkyndig Mand ind i Eommissiorcenx men 
det' forekommer mig, at man maa betragte bele 
Sagen fra et subjecrivt Synspunkt; men naar 
Regjeringen vælger en hoverigjorende Bonde, 
da er det samme Tilfældet, at denne Mand 
vel kan« være en sagkyndig Mand i een Retning, 
«men dog let kunde henfalde til Eensidighed. Jeg 
troer derimod, at naar det fastsættes og, som 
fra min Side er yttret, bør fastsættes, at man 
for at opnaae den behørige Sikkerhed bor 
have et større Antal Medlemmer ved den over- 

, ordnede Commission end ved den første Com- 
mission , der kunde man jo overlade til Par- 
terne at 7vælge hver 3; man fik da Tallet 

«7, og det er aabentbart langt heldigere for Sa- 
gernes Afgjørelse end at faae lige Stemmer. 

N e e r g a a r d i  Jeg skal, endskjøndt den 
ærede Forsslagsfliller vistnok selv vil forsvare 
sitÆ»ridringsforslag, tillademig at bemærke, at 
man, efter hvad den ærede sidste Taler yttrede, 
skulde troe, at der ikke findes andre sagkyndige 

i 

Landmænd end Godseierety der bruger Hoveri, 
og Bønder, som gjøre Hoveri. Jeg mener dog, 
at det er aldeles klart, at der er mange Land- 
mand; som ikke ere i noget as disse Tilfælde, og 
imellem hvilke Regjeringen naturligviis kan 
gjøre sit Valg. Jøvrigt«skal jeg endnu kun 
tilføie, at -jeg agter at stemme for Udkastet 
prineipaliter, men at jeg iøvrigt vil troe, at 
man vilde være meget godt hjulpen med Æn- 
dringsforslageh til hvilket jeg derfor subsidiairt 
vil holde ung. » 

S t a m p e :  Med Hensyn til hvad, der er 
yttret i Anledning af S 8 as den ærede 2den 
Landsthingsmand for ·7deValgkreds (Nyholm), « 
og saavidt jeg skjonner var det hans Forme- 
ning, at det skulde bestemmes ved Loven, at 
Forpagterne vare forpligtedetil, at det Forhold, » 
som existerer mellem dem og Eieren med Hen-  
syn til Hoveriets Aflosning i ethvert Tilfælde 
skulde underkastes Commissiotietis Afgjørelse 
endogsaa uden Forpagterens Villie, skaljeg be- 
n1ærke, at det forekommer mig, at dette For- 
hold t mange Tilfælde kan gribe ind i Nm- 
domsretten og i det Hele er af en anden Na- 
tur end de Sager, som ere Gjenstand for 
Commissionens Afgjørelse. Commissionen kan 
jo kun besatte sig med at bestemme Værdien for 
det Arbeide, der er ydet til Eieren, men her 
kan der ogsaa blive Spørgsmaal om andre 
Gjenstande, og da troer.jeg, at det vil være 
meget betænkeligt uden videre at bestemme, at 
Forpagteren skulde være forpligtet til at under- 
kaste sig Commissioneirs Kjendelse. 

l l n s g a a r d x  Jeg troer, at min ærede Col- 
ilega fra Fyen har lagt for liden Vægt paa de 
Formalitetssporgstitaal, der kunne opstaae under 
disse Sager, thi efter den Erfaring, jeg har 
navnlig sra"Jndankninger af Landvasenscoms 
missions-Kjendelser, saa have disse ikke sjeldent 
været as ikke ringe Betydenhed og givet An- 
ledning til Forandring ved den overordnede 
Instants. Derfor har han ikke taget Hensyn 
til den Ulempe, som kan ovftaap med ·a»»r«» » sfzsscsov sov» UCJLLHJLL 
til Forpagterens Stilling , hvilket vistnok oste- 
kan give Anledning til Forandringer ved den 
overordnedeJnstants. Hvad han derimod paa 
den anden Side har anført, at en saadan Mand 
kunde være en stor Hader af Grundloven, saa 
troer jeg ikke, at dette i denne Henseende kan 


