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P ;  J o r g e n s e n :  Da jeg allerede i Comi- 
miteen har udtalt mig for at Z skal kunne for- 
dre Hoveriet afløst, saa er det. kun nogle ganske 
faa Bemærkninger, jeg agter at gjøre. Det er 
nemlig med Hensyn til hvad. den ærede 5te 
Landsthingsmand for 1ste Valgkreds (Ørsted) 
har yttret. Han har sagt, at ikke alt Pligt- 

»arbeide var Hoveriarbeide, men jeg antager 
dog, at alt, hvad der er Pligtarbeide, -i Grun-i 
den ogsaa er Hoveriarbeide Der «er mange 
andre Ting end just Markarbeide, som kan 
kaldes Hoveri, og jeg antager slet ikke, at det 
er nødvendigt, at fordi en Hovgaard brænder, 
der da skal være Hoveri for at kjøre Tommer 
til Gaarden, thi brænder en Bondegaard, saa 
besørger ilke Hovedgaarden«Tømn1eret tilkjørt, 
menBonden maa selv sørge derfor. Der er et an- 
det Punkt, son1« er paaberaabt af samme ærede 
Taler, nemlig at Stemmerne skulle veies efter- 
som det var en Halvgaard eller en Heelgaard 
Men jeg maa hertil bemærke, at der 홢er et 
gammelt Ord, som siger: en Mand er en 
Mand, om han end ikke er større end en Myre 
(Latter), og altsaa mener jeg, at en Mand 
med en Halvgaard og en Mand med en Heel- 
gaard ere 2 Mænd, og jeg troer derfor, at 
deres Stemmer maae være eens. 

O r d f o r e r e m  Det er det Spørgsmaal, om 3 
den Qvotadeel afet Godses hoverigjorende Bøn- 
der, der skal være berettiget til at fordre Af- 
løsning, bør udgjøre en Halvdeel eller en Tre- 
diedeel, der har udgjort Hovedgjertstattdert for 
den Debat,. som- hidtil har fundet Sted, da 
dette Spørgsmaal, saaledes forekommer det mig 
idetmindste, ikke mindre udforligt end tilbørligt 
(Munterhed) er bleven drøstet af Thingets ærede« 
Medlemmer, saa skal jeg ikke lægge min sub- 
jective Mening i Vaegtskaaleiiz men alene som 
Ordfører henholde mig til de Grunde, som af 
Udvalget er anført for, at en Trediedeel bør 

« være berettiget til at fordre en saadan Asløs- 
ning. Det er altsaa kun enkelte Yttringer 
af nogle af de ærede Landsthingsmænd, 
som jeg skal gaae ind paa. Det ei; saaledes af den 
ærede 1ste Landsthingsmand for 10de Valg- 
kreds (Schytte), som har talt til Fordeel for, at 
en Halvdeel skulde være den Qvotadeeh der var 
berettiger til at fordre Aflosning, yttret, at det 
muligt kunde홢 være betænkeligt med Hensyn til 

de Tider som forestaae, hvilke han maaskee 
med Foie har antaget for at kunne blive be- 
sværlige for Bonden, at sætte det i en Tredie- 
deels Magt at fordre Afløsningz men herved 
skal jeg tillade mig den Erindring, at forsaa- 
vidt som han antager, at det især med Hen- 
syn til deniereVelhavende kan ventes, at disse « 
vilde udgjøre»deiiiieTrediedeel til Skade for de 
mindre Velhavende, kan man, saavidt min Er- 
faring strækker sig, hvad ogsaa har fundet Gjen- 
klang hos flere af de ærede Talere, snarere 
vente, at de mere Velhavende, som boe nær- 
mest ved Hovedgaarden, ere de, som kunne have 
mindst Tilbøielighed til at at attraae Hove- 
riets Asløsning, medens derimod de fjernere fra 
Hovedgaarden Boende, som ofte befinde sig i 
en mindre gunstig Formuestilstand, netop ere 
de, der attraae Hoveriets Asløsning, fordi det 
falder for dem meget besværlige» baade med 
Hensyn, til Afstanden og ogsaa med Hensyn til 
Arbeidskraftewat præstere Hoveriet in naturcm 
Det Samme gjælder vel ogsaa, forsaavidt det 
er yttret, at det kunde være betænkeligt med 
Hensyn til de Svagere, at gjøre Normen af 
en Trediedeel til Regel; ogsaa med Hensyn til 
den gjælder, hvad en æret Landsthingsmand 
har yttret, at netop disse er det især magt-- 
paaliggende, at faae Hoveriet afløst, fordi de 
ikke selv kunne prcestere det. Jea maa doa i 
Anledning afLovsorslaget tillade mig den Erin- 
dring, at naar det sætter Halvdelen mod Halv- 
delen, saa existerer der ingen Pluraliteh saa 
hæver den ene den anden, og efter hvad i 
slige Tilfælde er almindeligt, maatte Resultatet 
da hellere blive, at det forblev ved den gamle 
Tingenes Tilstand, og altsaa maatte der, naar 
Hliriiicipet skal vedligeholdes, og jeg nægter ikke, 
at der fra den juridiskeSidekan være en Deel, 

sder taler herfor, bestemmes, at en eller flere 
over Halvdelen maatte fordre Hoveriets Af- 
slesiiing Den høitæredeJndeiirigsmiiiister har 
yttret, at det især er juridifke Hensyn, som have 
bevæget Ministeriet til at ansætte Qvotadelen 
til en Halvdeel, og dette stemmer ogsaa med 
hvad Udvalget i tin Betænkning har yttret, 
forsaavidt det i Virkeligheden udgjør den storste 
Betænkelighed, den nemlig, at afvige fra et 
engang antaget Princip. Naar den høitærede 
Minister har yttret, at han antager, at naar 


