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Jndsorselstolden maatte blive ophævet, havt 
for Die, at et saadant Forslag hovedsagelig 
burde begrundes i de almindelige Anskuelser· 
om Toldlovgivningen, som ogsaa i Comikeens 
Betænkning ere fremsatte, og som gaae ud 
paa, at Toldlovgtvningen simplifkceres ved ikke 

« ak tilstaae de Refusioner, der var Tale om. 
Jeg er fuldkommen enig med den ærede Ord- 
fører i, at Sk. Erotik, hverken med Hensyn til 
Localitekerne eller med Hensyn til den Ret- 
ning, Handelen paa Sk. Croix og sderfra for 
Øieblikket kan have, egner sig til de Indret- 
ninger, som ere nodveridige ved Oprettelsen af 
et saadant Refusionssystenu Der er nemlig, 
saa ak sige, aldeles ingen Tranfithandel paa  
Sk. Eroir, og ikke heller er der synderlig An- 
ledning til at søge Oplag afPriovisionesr navn- 
lig gjorte«d»er paa Stedet. Under Sagens 
forrige Behandling fremgik det imidlertid af 
den høitagtede Finantsmirristers Yttringer, at 
der ved Ophævelsen af de nu bestaaende Re- 
fusioner af Jndforselstolden vilde kunne frem- 
staae temmelig skadelige Følger med Hensyn til 
Colonien Sk. Eroix홢s Forsynelse, ligesom og- 
saa den Omstændighed, ak den af Comiteerrc 
foreslaaede Ophævelse af Jndsorselstoldeti paa 
Maismeel af Thinget blev forkastet, virker« hen 
til at ønske saameget som muligt at lade Co- 
lonien fremdeles nyde godt af den Refnsion af. 
Jndførselstolden, som Lovudkastet havde tilsig- 
tet. . Jeg er dersor»ko«mmen til den Overbe- 
viisning, at man burde søge at"gjøreØen den 
Forandring, som af Thinget« er antaget med 
Hensyn til Bestemmelserne om Jndførselstol- 
dens Refnsion, faa lidt følelig som muligt, og 
jeg har meent, ak den Maade, hvorpaa dette 
bedst og conseqveritesi kunde skee, var ak lade 
denne Godtgjorelse for Jndforselstoldert ved- 
blive for alle de Varer, som, ved Generalgouq 
verneurens provisoriske Toldbestemttielser vare 
betyngede med saa betydelig en Jndforselstold 
af faste Satser , som disse Artikler, der i Lo- 
vens S 6 1 b ere anførte. Jeg troer altsaa, 
at man ved at tilstaae en saadan Udvidelse 
af Refusiokiett vil give Colonierne en betydelig 
Lettekse i den Forandring, .som sorestaaer med 
Hensyn til den"Resusion, der for Tiden be- 
staaer, og jeg troer med den ærede Ordfører, 
at man ved denne Foranstaltning, som overhove- 

det ved hele denne Lov bør have for-Die, at 
det Hele er en interimistisk Foranstaltning, som 
først vil finde sin endelige Afgjørelse ved den 
Omorgattisation af de eoloniale Forhold, som 
Alle ere enige i at ønske. . 

«Finantsrxtinisteren: Hvad Udvalgets 
Forslag til S 3 angaaer, skal 홢jeg kun yderli- 
gere fremhæve , hvad jeg allerede under Sa- 
gens 2den Behandling udviklede, at jeg nem- 
lig ikke antager en saadan nøiere Bestemmelse 
as 3die Passus i S 3 for aldeles nødvendig. 
Saaledes som 3die Passus af S 3 er afsat- 
tet, svarer den til en lignende Passus i S 2 
af»Forordningen af 6te Juni 1833, alene med 
den Forskjel, at- der staaer ,,desuden" iste- 

jdetfor , ,endvidere",  og denne Passus er 
ikke siden 1838 bleven misforstaaet! Jeg troer, 
at det derfor nu ikke "er nødvendigt ved en 
Redactiotisforatidririg yderligere at imødegaae 
en saadan voekssokstaacrscsVenlighed, som hid- 
til ikke har fundet Sted. Skulde det imid- 
lertid ikke destomindre » af Thinget ansees m- 
skeligt, saa kunde det maaskee være muligt 
endnu skarpere at betegne, hvad man tilsigtet« 
ved den foreslaaede Zjedaetiom og saaledes 
endnu yderligere at imødegaae en Riisfois 
staaelfe, som jeg forøvrigt slet ikke troer, -at 
man har nogen Anledning til at frygte for. 
Hvad Forslaget til S 6 angaaer, da skal 

jeg tillade mig at understøtte det, da det er 
affattet i Overeensstemmelse med de Forhand- 
linger, som sandt Sted under Sagensm2den 
Behandling og navnlig med hvad jeg tillod 
mig at udvikle. Udvalgets «3die Forslag til 
samme Paragraph kan jeg heller ikke have 
Noget imod, da det kun bliver saameget mere 
tydeligt, hvad der i den provisoriske Lov e r  
tilsigtet, naar en saadan Tilføielse, som den 
foreslaaede, kommer til. Hvad det Ændrinas- 

sorslag angaaer, der er stillet til S 10 af«et«»« 
Medlem as Udvalget i Forbindelse med 4 an- 
dre Medlemmer af«Thinget, da kan jeg ikke 
noksom understøtte det. Det havde været Re- 
gjeringen ønskeligst, naar det maatte have fun- 
det Thingets Bifald at lade det blive ved den 
almindelige Toldgodtgjorselse ved Udførselen, 
som var foreslaaet i Lovudkastet. Men siden 
dette ikke af Thinget er besluttet, maa jeg i 
al Fald finde det ikke alene ønskeligt, men 


