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jeg, jeg gaaer ud fra denne Forudsætning, er 
der 2 subsidiaire Punkter, paa hvilke jeg vil 
tillade mig at henlede Opmærksomheden, med 

· Hensyn til den Llnfkuelsy der maatte være rig- 
tig ved Affattelsen af en Lov som den om- 
Handledes En Gjenstand, som jeg især vil 
dvæle ved nogle Øieblikke, er det indbyrdes-l 
Forhold imellem de Jnstantsety der. efter dent 
Tanke, som gaaer igjennem Lovudkastet, skulde 
finde Sted og som skulde afgjøre de Sager, 
hvorom her er. Spørgsmaal. Det er uden 
Tvivl en almindelig erkjendt Sandhed, at ved 
at ordne Jnstatjtser er der 2 Momenter, som 
væsentlig komme i Betragtning, enten den 
prcesumerede stoxre Dygtighed eller det større 
Antal af Tilforordnede Gaaer« man ud fra 
det Første, behøves det større Antal ikke, men 
naar det første Moment ikke kan komme i Be- 
tragtning, har man ikke Andet at tye-til end 
det Sidstec For-udsat nu altsaa, at det er 
Mænd, der efter deres Stilling og Forhold 
maa antages at besidde en lige Grad asDyg- 
tighed, som skulle være Medlemmer af de List-os- 
ningseotnmissioney hvorom her er Spørgsmaal, 
skjonner jeg ikke rettere, end at de sædvanlige 
Regler for at danne Jnstantsey maa medføre, 
at man ikke vil kunne opgive det dobbelte Tal 

«i den overordnede Jnstants Det er en Be- 
tragtning, som har paatrcengt sig mig under; 
den SNeningsulighed, som viser «sig imellem 
Udkastets og Udvalgets Betænkning. Man 
kan, . naar man gaaer ud fra, hvad jeg selv 
troer, at den anden Jnstants skulde have et 
dobbelt Antal Medlemmer, tænke sig forskjellige 
Veie,"ad hvilke dette kunde skee. Man-behøver 
ikke at gaae den Bei, som Lovudkastet har 
fulgt, men man ian«rneget vel«tænke sig, at 2 
Medlemmer, en Trediedeel af den overordnede 
Jnstants, udgik ved Valg fra Ministeriet, uden i 
at man just behøvede at tage Retsbetjente til 
Medlemmer af den overordnede Domstol eller 
Commissiom som skulde have den trcevnte Oprin- 
delse. VedSiden af hvad jeg saaledes har bemær- 
ket om de almindelige og vistnokvigtige Hensyn 

·ved at danne under- og overordnedeJnstantser, 
er der desuden en anden almindelig Betragt- 
ning, som jeg ikke kan andet end henlede Op- 
mærksomheden paa, og som vistnok med Hen- 
syn til at sikkre en retfærdig Afgjørelse as Sa- 홢 

x 

l gerne er as megen Vigtighed. Det ligger i, 
Forholdenes Natur, at Sager, som de, hvorom 
her handles) medfører Sammenstød mellem 
Jnteresserne, Interesser, som vedkomme for- 
skjellige«Classer af Landboere-, og det er jo i 
Almindelighed ønsieligt, naar «sammenstødende» 
Interesser skulle finde en retfærdig Behandling, 
at der da er Mænd tilstede, som kunne vare- 

stage dem alle tilsammen. Nu kan det ikke 
negtes, at det kan være muligt, naar man 
gik ud»fra den Forudsætning, som Udkastet char 
fulgt, at Sogneforstandersskabersne skulde besætte 
det Antal Medlemmer i disse Llfløsnings-Com- 
missioner, hvorom baade Udkastet og Betænk- 
ningen handle, at da under Udviklingen af 
vore conmnrriale Forhold, disse Valg, der ud- 
gik fra Sogneforstanderskaberne, kunde have en 
noget eensidig Retning, saaledes at der maa- 
skee blandt de valgte Mænd ikke var Nogen, 
der efter sine Livsforhold, kunde antages at 
være særlig kaldet til at varetage den ene af 
de i Sagen sitmmenstodende Interesser. Der- 
som dette var Tilfældet, vilde jeg finde en 
Betryggelse for et retsaerdigt Udfald deri, at 
en sorhidldsrnæssig Deel, ligesaavel as den 
overordnede som af den underordnede Afløs- 
ningseommissiow udgik af Valg fra Mini- 
sterietz og fra dette Synspunct betragtet, som 
paa det allerncrrlneste vedrorer Sagens retfær- 
dige Afgjørelse, finder jeg, at der er en rigtig 
Tanke i Lovudkastet, som jeg ikke vel kan slippe. 
om jeg end meget gjerne indrømmer, at den 
kan udfør«es paa en anden Maade end den, 
hvorpaa det er skeet i Udkastet, og ligesom det 
er Tilfældet, at Valget af Medlemmer, efter 
Udkastet og Bszetænkningen, i 1ste Jnstants 
skulde dannes ved at Valget af den ene Tre- 
diedeel af Medlemmerne skete fra Regjeringens 
og af den anden Trediedeel fra hver af Parternes 
Side, vilde jeg«baade finde det eonseqvent oa 
med Hensyn til Sagens retfærdige Behandling 
ønskeligt, at den samme Anskuelse gjennemfortes 
iden overordnede Jnstants, saa at den홢 ene 
Trediedeel af MedlemmerNe blev valgt af Re- 
gjeringen og z af hver af Parterne. Efter 
den Vægt, jeg tillægger dette Punkt, maa jeg 
forbeholde mig muligt at stille et Ændrings« 
forslag, som er rettet derpaa. 

Den anden Gjenstand, hvorpaa jeg skal tillade 


