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34te Minde. 

Tirsdagen den 19de Marts 
(Forts.) 

Ordfosrerett  cfortsat): Jeg troer, det 
vil forsvinde meget snart, om man endogsaa 
aldeles Intet gjorde, men en saadan Be- 

- stemmelse vilde indeholde et forøget Motiv dertil, 
det vil idetmindste fra Jorddrdttens Stand- 
punkt blive mere paatrængende at forene sig 
om Hoveriets Ophævelse, naar han dog seer, 
at han maa miste den eneHoverigjorende efter 

·den anden. At han iøvrigt» skulde blive mere 
bebyrdet derved end ved Lovforslaget , det kan 
jeg just ikke med den ærede Taler indrømme, 
thi han har det dog i ethvert Tilfælde i fin 
Magt at bestemme Hoveriets Vederlag, hvilket 
er en stor Fordeel, og derhos vil det vel hel- 
ler ikke være saa overordentlig besværligt sor 
ham, om enkelte Gaarde efterhaanden gik udi 
as de Hoverigjorendes Tal ,  at han da selv, 
som i mange andre Tilfælde er skeet, udreder 
den Deel af Hoveriet, som faldt paa denne 
Gaard. Men jeg troer, at dette Middel, der, 
om jeg ikke husker« feil, tidligere har været; 
bragt i Forslag i Stænderne, vil føre til 
Maalet, uagtet jeg ikke troer, at det skulde 
være nødvendigt, siden der er Motiver nok for 
begge Parter til at gaae ind paa Hoveriets 
Ophævelse, og denne Sag, der er fremmettenp 
melig betydeligt i den senere Tid, vistnok vilde 
have været fremmet endnu mere,. dersom ikke 
en Tanke, der var opftaaehhos en stor Deel 
afBondestanden, at de kunne vente, at de con- 
tra«ctmæsstge Forhold skulde blive omdannede 
ved Lov, havde gjort dem mindre villige til at 
forene sig mindeligt derom, end de ellers vilde 
have været. Jeg skal ikke paa Sagens nær- 
værende Standpunkt indlade mig i Enkelthe- 
derne, hvortil jeg heller ikke er berettiget, men 
dog blot tale om et Par  Punkter, der staae 
i uadskillelig Forbindelse med" det hele Sy-s 

stein om Hoveriets tvungne Llfløsning, nemlig 
jeg skal gjøre nogle faa Bemærkninger an- 
gaaende Jndretnitigen af de Domstole eller 
Con1missioner, der skulle bestemme Vederlaget. 
Hvad Sammensætningen af den Commission 
angaaer, som fra først af skal bestemme Godt- 
gjørelsen, forekommer det mig, at den er lidet 
tilfredsstillendes Der er en Voldgiftsmand for 
hver af Parterne og en Formand , og det er 
høist sandsynligt, at, da hver Part skal vælge 
fin Voldgiftsmand, den Mand, om hvem han 
veed, at han vil sørge for hans Interesse, og 
da vil Resultatet blive-, at Formanden maa 
gjøre Udslaget, og man kunde i det mindste 
befrygte, at Sagen saaledes bliver lagt i For- 
mandens Hænder. LHvad"iøvrigt disse Vold- 
giftsmænd angaaer, saa forekommer det mig, 
at der dog er langt større Betryggelse ved, at 
man bliver ved Lovudkastet, at nemlig Jnden- 

Irigsniinisteren skulde forsatte en Liste over de 
Mænd, der maatte bruges til Voldgiftsmænd, 
grundet paa de Valg, som skeete af de enkelte 
Sognesorstandere Naar man kunde af de 
mangfoldige Medlemmer, der udnævnes as de 
forskjellige Sogneforstanderskaber, vælge til 
Voldgiftsmænd hvem man vilde, vilde der vist- 
nok være en Mængde Mennesker, hvis afgjorte 
Tilbøielighed til et Parti er saa given, at man 
forud vil kunne see, at hver Voldgiftsmand 
vil holde med fin Par-i. Der vilde, dog op- 
naaes en meget større Garantie, naar Jnden- 
rigsmiriisteren blandt det store Antal, der blev 
nds eet as Sogneforstanderfkaberntz kunde udnævne 
et vist Antal, mellem hvilke Parterne havde at 
søge deres Voldgiftsmænd. Det siges vel, at 
Jndenrigsministeren ikke kan have personligt 
Kjendskab nok til at skjelne imellem dem; men 
det skulde dog være underligt, om han ikke, 
naar en saadan Liste blev forelagt, skulde have 
en Mængde personlige Kjendskab til Forholdene 
og Stillingen, som han ogsaa kunde forøge 
ved, at han"raadførte sig med«kyndige Folk, 


