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men de ere gaaedes ind under den. almindelige 
Afstemning om, hvorvidt Loven skulde vedtages 
eller ikke, da er det jo ganske vist, at del har 
været Tilfældet, saaledes som det er yttret; 
men del forekommer mig ikke, at dette er noget 
afgjørende Argument for, at Thinget ved at 
betragte Spergsinaalet i sin Almindelighed dog 
ikke skulde kunne komme til deri Anskuelse, vel 
ikke at den hidtil brugte Fremgangsmaade var 
aldeles urigtig, thi jeg indrømmer, at den kan 
forsvares, men at det dog maatte ansees for 
rigtigere, at en anden Fremgangsmaade, og 
navnlig den, som afUdvalget er foreslaaet, nu 
bliver brugt. Der er desuden endnu en speciel 
Grund, troer jeg, med Hensyn til den nu fore- 
liggende Lov. Det hedder nemlig i ltdlastet 

- til Loven: ,,Den ved allerhoiesteBekjendtgjorelse 
af 21de Decbrx 1848 og foreløbig Lov af 3die 
Decbtx 1849 indtil Marts Maaneds Uolob 
1850 forlcengede Plakat af 27de Marts 1844 
forlaenges endvidere indtil lldlobet af Aaret 
1851." Den Lov, som er forelagt, sluttersrg alt- 
saa til de 2 foregaaende Love af21de Decbr.1848 
og den 3die Decbr.1849, og dersom denne sidste 
forelobige -Lov af 3die Debenibers 1849 ikke 

«bliver vedtaget udtrykkeligt af Thinget, saa 
lader det sig tænke, forsaavidt den nærværende 
Lov maatte blive antaget af begge Thingene 
og erholde Kongens Sanction før den 1ste 
April 1850, at der vil indtræde en Tid, i 
hvilken den forelobtge Lov as 3die December 
1849 ikke kan siaes at staae ved Vinen. Da 
det udtrykkeligt er forudsat, at denne Lov ikke 
træder i Kraft før 1ste April 1850, saa sore- 
kommer det mig, at der ogsaa deri er en spe- 
ciel Omstcendighed, som gjør en Billigelse af 
den forselobige Lov nødvendig. 

F o r m a n d e n :  Maatte jeg blot med Hen- 
syn til den sidste Bemærkning, uden at jeg 
ellers skal indlade mig paa videre Discussion 
i denne Sag,, erindre om, at jeg, efter hvad 
jeg har troet at burde gjøre Thinget opmærksom 
paa og efter de af mig anførte Data, netop 
antog, at detUdkast, som er forelagt, omhand- 
lede og aldeles optog Alt, hvad den proviso- 
riske Forordning af «3die December 1849 in- 
deholdt, og jeg er deri vistnok i Over- 

- eensstemmelsemied den hoitagtede Finantsmi- 
nister. 

- O r d f ø r e r e n :  Med Hensyn til Indholdet 
af Forordningen er jeg aldeles enig med den 
ærede Formand, men ikke med Hensyn til Ti- 
den, da den forelobige Lov as 3die December 
1849 ophører« at vcere Lov uiiimo Marts 
1850. 

F o r m a n d e n :  Jeg anseer Tiden for at 
være Indholdet af Loven. « 

» cOrdforerenx Saa  er jeg altsaa med 
Hensyn til Indholdet uenig med den ærede For- 
mand; jeg troer, at naar man betragter Ti- 
den som Jndhold, saa vil Udkastet til Loven 
angaaende Forlængelsen, naar den bliver, ved- 
taget, dermed ikke have ratihaberet den forelø- 
bige Lov af 3die December 1849. , 

K i r c k  Et af Udvalgets Medlemmer, 
nemlig den 3die Landsthingsmand for 9de 
Valgkreds (M. P.  Vruun) yttrede under denne. 
Sags sorelobige Behandling, at: han agtede at 
stille et Ændringsforslag i den Retning, at 
han ønskede, at denne Lov maatte blive Thin- 
get forelagt den næste Gang .vi samledes i 
October. Der er imidlertid ikke fremkommer 
noget Ændringsfor«slag, og det vil beroe paa 
den Oplysning, jeg maatte faae af den høit- 
ærede Finantsministey hvorvidt jeg kunde være 
sindet til ved 3die Behandling at stille noget 
saadant Ændringsforflag. Af de fremkomne 
Oplysninger sees det, at der fra St. Croix er 
i«1847 indført omtrent 11 Millioner Pd. ---.-«-« 
Sukker. Som bekjendt svares as Sukker fra 
St. Croir ingen Sundtold , og ligeledes vil 
det være det ærede Thing bekjendt, at 
Sukkere fra St. Croir paa anden Maade 
ere begunstigede, navnlig ved at Jndførfels- 
tolden for disse -kun er 1 Rbd. 64 Skl. pr. 
100 Pd., hvorimod den for fremmede Sukkere 
er 2 Rbd. 60 Skl. pr. 100 Pd. De fremmede 
Sukkere betale derimod Øresnndstold, og nyde 
da af Jndforselstolden 25 pCt. godtgjort. Li- 
geledes nyde St. Croir Sukkere samme Begun- 
stigelse, foruden dem, jeg har tilladt mig at 
nævne. Jeg vil derfor tillade mig at spørge 
den høitærede Finantsministey om der ved 
Fortoldningen af St. Croix Sukkere fradrages 
i Remisfion det »Beløb, Sundtolden udgjør, 
nemlig 5 Styver eller 20 Sk. fik. 100 Pd. 
Først efterat jeg»har modtaget denne Oplys- 
ning, slal jeg tillade mig at yttre om, hvor- 


