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nok, at det lidet vil nytte at sætte Skildvagt 
ved Krudtkatntnerey da den Gnist, som skal 
frembringe Erplosionety vistnok alligevel vilde 
vide at finde Bei til Krudtet. Jeg skal ogsaa 
med Hensyn til denne Paragraph tillade mig 
at ben1ærke, at den ikke findes i den norske 
Presse-Lovgivnitrg, uden Tvivl fordi man der 
ikke har fundet det nødvendigt at optage en 
saadan Bestemmelse. Subsidialiter har jeg 
tilladt mig at foreslaae en anden Redaction 
af Paragraphen, nemlig saaledes: ,,Af ethvert 
Skrift skal Bogtrykkeren, samtidigt med at 
Skriftet fra Trykkeriet udleveres, tilstille Ste- 
dets Politi-Øvrighed et Eremplaw der inden en 
Maaneds Forløb tilbagesendes For Overtræ- 
delse heraf straffes Bogtrykkeren »med Bøder fra 
5 til 50 Rbdlr." Dersom man ikke vil gaae 
ind paa aldeles at forkaste denne S, saa vil jeg 
dog meget tilraade dets som jeg her har fore- 
slaaet, hvoraf Eomiteen er gaaet ind paa« en 
vigtig Deel, nemlig at der istedetfor ,,inden" 
skulde staae ,,samtidig". Jeg har tilføiet, at 
det Skrift, som fra Trykkeriet udleveres, skulde 
atter tilbageleveres; jeg har gjort dette as 
Hensyn til at de Skrifter, som skulle afleveres, 
ikke ville være indskrænkede til det Omfang, 
som tidligere har været bestemt, nemlig 24 

« Ark; her er nemlig talt om alle Skrifter, og 
jeg mener ikke, at der kan være nogen Anled- 
ning til at overlade Politimesteren til Eien- 
dom Værker, som kunde være af betydelig 
Værdi for Eieren»,, ovenikjøbet hvis hertil 
maatte konnneKur1stværke-r, hvorom der er talt 
i det Følgende» men at det var tilstrække- 

«ligt, , at han erholdt dette til Gjennemsyn og 
derefter tilbageleverer dette. Da jeg maa 
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antage de Forseelser, s o m  Anledning af, 
denne Paragraph begaaes, sfor meget ringe, 
saa har jeg tilladt mig at foreslaae en betyde- 
lig Nedscettelse af Mulcterne, ligesom jeg og- 
saa ikke har ønsket, at der skulde opstilles no- 
gen Række af andre Ansvarlige efter Bogtryk- 
keren, da det, efter hvad der tidligere er yttret, 
ved mange Midler vil blive muligt og navnlig 
ved dem, som ,i Loven ere anviste, at faae at « 
vide, hvem Bogtrykkeren er; og det derfor vilde 
være høist besværligt, dersom Andre skulde, uden 
at have den mindste Anelse om, at de have 
begaaet noget Ulotsligt, kunne drages til An- 
svar derfor. Med Hensyn til S 6 kan jeg 
henholde mig til, hvad den ærede Ordsører har 

udtalt. Jeg erindrer ikke, om S 7 var opta- 
iaen med i dette Afsnit (For·n1anden: J o ,  Z 7 » 
inelusivex Jeg har tilladt mig at foreslaae," 
at kun det første Punktum af denne Paragraph 
skulde beholdes, da jeg maa antage, at det 
indeholder, hvad der vil være tilstrækkeligt, og 
hvad der alene vedkommer trykte Sager. For- 
saavidt»at det er bestemt, at Kunstværk» kunne 
inddrages under de Bestemmelser, som Udkastet 
omhandler, da kan jeg paa ingen Maade finde 
det hensigtsmæssigt, ligesom de Bryderier, der « 
derved ville forvoldes Kunstnerne, maatte an- 
sees for meget beklagelige og hemmende i de- 
res frie Virksomhed. Jeg formodet, at denne 
Bestemmelse har sit Forbillede i Bestemmelserne . 
i den norske Presselov; men jeg skal dog til- 
lade-mig at gjøre opmærksom paa, at det mu- 
lig kunde beroe paa en Misforstaaelse, naar 
Udtrykkene i den norske Presselov have faaet 
den Udvidelse og Fortolkning, som de have 
her. · 홢 

Trykt hos KgLplHosbogtrykker Biatrco Luno. 


