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at komme i Tugthuset, men jeg troer ikke, at 
det er rigtigt at overføre dette Princip paa 
nærværende Erstatningssag, men det forekom- 
mer mig, at det ærede dissentierendeMedlem i I 
kommen (Stoeksleth) dog gjør noget Lignende, 
naar han mener, at Erstatningen skal rette sig 

.efter Beviset (Ja!), saaledes at der skal til- 
staaes mindre Erstatning, naar der er et min- 
dre fuldstændigt Beviis. Jeg mener, at vi i 
disse Forhold ikke kunne gaae frem paa denne 
Maade og gjøre Erstatningens Størrelse af- 
hængig as den større eller mindre Sandsynlig- 
hed for det lidte Tab. Jeg vil derimod gjerne 
indrømme, at noget fuldstændigt juridiskBeviis 
i mange as dette Slags Sager ikke kan for- 
Unges, men jeg troer ogsaa, at man kan be- 
rolige sig ved den Overbeviisning, at vedkom- 
mende Commission ved en omhyggelig Over- 

« veielse af alle Kjendsgjerninger vil kunne 
komme til et retfærdigt Resultat uden en saa- 

« dan utilraadelig juridrsk Afveien af Beviset. l 
B r o b e r g :  Jeg vilde gjerne tillade mig en! 

personlig Bemærkning. 

F o r m a n d e n :  Jeg maa gjorekopnimsksonr 
paa, at der er sorlangtAfslutnirig asForhand- 
lingerne af følgende Medlemmer: Jespersen, 
Frølund, Tscherning, Hall, Ostermeinm Jør--» 
gensen, Rottwit, Rothe, J .  Knudsen, Olesen, 
Damkjær,« R. Petersen, Nørgaard» C. O« 
Hansen, la Cour, J .  C. Drewsen, Buntzem 
Sidenius, Wilkens Skau og Jngstrup. 

Ved den derpaa foretagne Afstemnirrg blev 
Begjeringen om Asslutning forkastet  med 
49 Stemmer imod 27« 

Fo r -vunden :  Rigsdagsmandetk for Kw- 
oenyavns Zdet District CBrobergJ har Ordet, 
for at gjøre en personlig Bemærkning. » 

B r o b e r g :  Den ærede Ordsører har meent, 
at jeg skulde have sagt, at han eller de øvrige 
Medlemmer iComiteen ikke skulde nære et bro- 
derkjærligt- Sindelag mod Jyderne. Det er 
vistnok sra hans Side en fuldkommen Misfor- A« -...rk·- A 
»aaerse. Jeg troer» jeg har sagt, at jeg ikke 
sandt den broderlige Kjærlighed at gaae igjen- 
nem Betænkuingen, som jeg havde ønsket. Jeg 
troer, det er meget forskjellige Ting; der kan 
vistnok være forskjellige Anskuelser om Graden 
as »det broderlige Sindelag og den broderlige 
Kjærlighed, der kan gaae igjennem visse Yttrin- 

ger»(Jal). « Og jeg troer, at jeg- kan være 
berettiget til at udtale, at den Aand»som« gaaer 
igjennem»Betænkningen, ikke har tilfredsstillet 
mig, uden at man er befoiet til i rum» 

min Yttring at finde en Beskyldning mod det « 
ærede Udvalg om, at dets Medlemmer ikke 
skulde have et broderligt Sind. 

Stockflethx J a ,  jeg maa ligeledes« til- 
lade mig at protestere imod den Opfatning af 
mine Ord, som den ærede Ordforer behagede 
at give. Jeg har aldeles ikke sagt, at Gra- 
den af Erstatningen skulde være afhængig, af 
Graden af Beviset; men Hovedsagen er, a t  
jeg vil, at, naar det har været fuldstændigt 
beviist, at en Mand under Oeeupationen har 
lidt den eller den Skade, saa skal Staten er- 
statte ham den. Det er Meningen af mine 
Ord; derfor mener jeg, at det vilde være Uret, 

snaar man erstattede de Leveraiicer, der vare 
skeete ifølge Øvrighedens Reqvisition, og deri- 
mod nægtede anden beviislig Skade, hvis man 
f. Er. vilde nægte Erstatning for. den Skade, 
der er skeet paa Bygninger, paa Marker og 
paa Skove, fordi dette ikke kundehenfores un- 
der Øvrighedernes, Reqvisitiom omendskjvndtde 
fleste as disse Tilfælde ere aldeles fuldstændigt 
beviste, beviste paa en saadan Maade, at der 
imod dette Beviis heller ikke kan føres nogen- 
somhelst Jndvending; thi ikke alene af Retten 

sudnævnte Mænd have vurderet Skaden, men 
Taratioiien er ogsaa eontrolleret af det Ofsent- 
lige, saaledes at der har mødt en fagkyndig 
Mand paa det Offentliges Vegne, og jeg vilde 
dog virlelig finde det i høi Grad Uret, om man 
nu vilde nægte Erstatning for »denne Skade, 
fordi man ikke kunde henføre den under Kate- 

lgorien af Ovrighedersnes Reqvisitiotu Noget » 
ganske» Andet er det, at der ved den ubevi"is- 
lige Skade kommer ganske andre Omstændighe- 
der i Betragtning, og, »sor at udfinde, hvilken 
Grad af Erstatning, der i denne Henseende 
skulde gives, var det naturligt, at en større 
eller mindre Grad af Sandsynlighed. for at 
Skaden virkelig var rigtig angivet, maatte ta- 
ges i Betragtning (Hør!). Men det er noget 
ganske Andet end at ville, som Ordføreren har 
gjort det, overføre dette paa den hele Skades- 
erstatning. Derom er aldeles ikke Tale hers 
Desorskjellige Grader as Beviis eller rettere 


