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Ministerier, en Bemærkning, som jeg forresten 
ikke videre skal forfølge, da de berørte Yttrin- 
ger af Udvalget ikke have ført det til noget 
specielt Jndstillitrgspunkh 

O r d f o r e r e m  Ja,  jeg kan hertil kun 
svare, at Udvalget har, ligesom Ministeriet og- 
saa synes at have gjort, anseet det for lige- 
gyldigt, om en Mand kaldes Copiist, Cancellish 
Assistent eller gageret Volontairz kort sagt, 
hvilken af disse- Benævnelser der gives den 
Paagjældende, har man anseet for at 

·være as mindre Vigtighed« Hvad derimod 
den anden Bemærkning angaaer, som den 
ærede Rigsdagsmand gjorde, saa troer jeg ikke, 
at denne Bebreidelse træffer ganske. Udvalget 
har fuldkommen vel bemærket, at der under de 
forskjellige Ministerier findes saadanne Embeds- 
rnænd,-sorn have forskjellige Navne, men som 

sdog ere at stille i Classe sammen, og naar den 
ærede Rigsdagsmand vilde henveudefitr Opmærk- 
fomhed paa Udvalgets Betænknings Pag. 23, 
saa vil han netop finde, at man-der har deelt 
Embedsmarrdene under de forskjellige Ministerier, 
det vil sige de fastansatte, i 4Classer, iblandt 
hvilke der findes en Classe af Fuldmægtige, 
og de i samme Kategorie værende Embeds«mænd, 
og dernæst den Classe, som indbefatter Egne-el- 
lister, Eopistey Assistenter og gagerede Volon- 

«tairer. Altsaa have vi netop derved viist, at; 
vi meget godt opfattede, at disse Embedsmænds 
vare saadanne, at de stode i Classe sammen. 

Us l i ng :  Jeg skal kun, tillade mig den Be- 
mærkning, at jeg troer netop, at det, som den 
ærede Ordfører har yttret om Assistenter, Can- 
cellister, Copiisker og Volontairerz viser, at en 
saadarr"Forblanding, som as mig berørt , til- 
deels har fundet Sted, idet han nemlig nævnte 
Assistenterne som dem, der vare at satteiLighed 
med Caneellisterne, og yttrede, at det var lige- 
gyldigt, hvilket as disse Navne man brugte; 
men, hvis jeg ikkeFer feil underrettet, ere nu 
netop Assistenterne de, som før kaldtes Volon- 
ta"irer, hvorimod Fuldmagtige iJndenrigsmini- 
steriet maae ansees som eensbetydende med Can- 
cellister, hvilket Navn brugtesiCancelliet, men 
affkafsedes ved Overgangen til Jndenrigsminiz 
steriet. 

I n d e n r i g s m i n i s t e r e m  Jeg har for- 
staaet Udvalgets Betænkning saaledes, at det 

ved Ordet -,,Fuldrnægtig" har forstaaet en 
Mand, som hørte til den, saa at sige, over- 
ordnede Embedsclasse, som netop sattes i 
Modsætning til Caneellisten Jeg troer, at 
heri ligger en Misforstaaelse, ialtfald med 
Hensyn til den Benævnelse, som er fulgt i 
Jndenrigsministeriet Det er nemlig en An- 
skuelse, som er gaaet over fra det forrige Rente- 
kammer, at der ikke burde være andre ansatte 
kongelige Embedsmænd i Rentekamtneret end 
Fuldmægtige, og at man forøvrigt skulde ar- 
beide med Volontairey som nu kaldes Assisten- 
ter; og derved er det formodentlig tildeels be- 
virket, at det ærede Udvalg har antaget, at der » 
var en«saa særdeles stor Styrke i de overordnede 
Classer under Jndenrigsministeriet» Jeg har 
ikke før villet gaae ind paa dette Punkt, fordi 
jeg ansaae det« henhørende til den Detail, som 
Udvalget blot har henstillet til nærknere Over- 

Yveielses ogsoknrnan her ikke behøvede at gaae 
ind paa; men,« da Spørgsmaalet nu er blevet 
releverey skal jeg dog ben1ærke, at det ikke for- 
holder sig saaledes, som den ærede Secretair 
(Usfing) anførte, at der ingen Cancellister 
findes under Indenrigsministerieh Der findes 
nemlig 3 Mænd, som ere opførte med Assik 
stent-Gagez men, fordi de ere overgaaede fra 
Cancellieh kaldes de Cancellisteru Og naar 
man faftholder de Bestanddele f r a  det gamle 
Cancellie, som ere gaaet ind under Jndenriaek 

ministeriet og der staae med samme Gage som 
Fuldmægtige, saa troer jeg, at det i Fremtiden 
ikke kan fastholdes, at man ikke skal ansætte 
Nogen som kongelig Embedsmand uden at 
gjøre ham til Fuldtnægtig. Men jeg er meget 
tilbøielig til at gaae den Vei,. som Udvalget 
har foreslaaet , successivt at reducere Antallet 
af Fuldmcegtig-Posterne, fordi der i Ordet 
,,Fuldn1ægtig" virkelig synes at ligge, at 
det er en Mand, som kan trcede istedetfor 
Eontoirzchefem Naar« man imidlertid betragter 
det saaledes, vil der iRegelen ikke behøves 

s mere end "een eller høist to Fuldmcegtige i et- 
hvert Contoir. 
» M o n r a d :  Jeg troer, at vi kunne see al- 
deles bort fra den meget indviklede Termino- 
logie om Caneellistey Copiisiey Assistenter og 
Voloutairery da man ene tager Hensyn til 
Gageringsforholdet mellem de høiest og lavest 


