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samme kan navnlig for Øieblikket vistnok an- 
føres med Hensyn til Straffeanstalterne, da det 
er bekjendt, at Omreguleringen af disse For- 
hold er under Behandling. Men den Folke- 
tcelling der foregaaer, den gjælder for 5 Aar, 
den bestemmer Skattebyrdens Størrelse for et 
Tidsrum af 5 Aar. Jeg skal tillade mig blot 
at nævne et enkelt Exempel, med Hensyn til 
de militaire Menige, der er f. Er. en Bye, 
Skanderborg, i hvilken i Vinter har været 
henlagt een Bataillon, og nu har Skanderborg 
efter Folketællingen i 1845» cirea 1000 Ind- 
vaanere, og Antallet er vist ikke senere meget 
forøget; men naar nu denne Bataillon har 
havt omtrent 300 Menige til»Tjeneft홢e i Vin- 
ter, og disse skulde regnes med til Byens Fol- 
ketal, saa bliver Skanderborg opført med en 
omtrent tie forøget Skattebyrde for 5 A a r -  
og jeg troer, at fordi der fortiden deri Byen 
er 300 militaire Menige, 홢홢« men hvad vel 
ikke vil vare ret længe, 홢홢홢 er det meget urig- 
tigt, at Byen derfor skal betale Msk høiere Skat 
i hele 5 Aar derefter. At mit Forslag ogsaa 
i saa Henseende er rigtigt, og er billiget af 
Regjeringeti fremgaaer deraf, at der ved Regu- 

sleringen afFolketællingen, der er foregaaet iaar, 
er fastsat den Regel, at militaire Menige ikke 
skulle tælles med, hvor de ligge i Garnison eller 
Cantonnementxniemskulle tælles med paa deres 
Hjemsted, og Forslaget« gaaer altsaa forsaavidt 
kun ud paa, at fastsætte ved Lov, hvad Ad- 
miniftrationen allerede har gjort; og jeg troer, 
at det er rigtigt, at slige Bestemmelser ikke alene 
overlades til Administrationen, men stadfastes 
ved Loven. Hvad den anden Deel af Forslaget 
angaaer, nemlig Spørgsmaalet om de i Straffe- 
anstalterue værende Fanger, da maa jeg indrømme, 
at det er fuldkomment rigtigt, hvad den ærede 
Ordsørei· har anført, at det for Tiden kun er 
en«Bye, for hvilket det kan have nogen væ- 
sentlig Jndflydelse, men jeg troer, at man 
iSærdeleshed, naar det ikke koster mere end den 
Uleilighed at stemme fordetteForslag, dogmaa 
vogte sig for, at man ikke gaaer hen og kaster 
en Bye en saadan Skatteforøgelse paa, som 
dog vil kunne beløbe sig til henved et Par 
Hundrede Daler aarlig. J Aaret 1845 med- 
førte Antallet af Straffefangerneen Forøgelse 
af 9 a 10 pEt. af Viborg Byes Folketal og 

,- 

altsaa en tilsvarende Forogelse i deres Beskat- 
ning. Det er ganske vist, at Tilstedeværelsen 
«af en Strafseaustalt i en By giver noget forø- 
get Nceringsbrug for Byens Jndvaanerez men 
jeg maa bringe i Erindring, at der foruden 
Fangerne er en Deel Personer, som leve i 
Byen og kun ere der, fordi de ere ansatte ved 
Anstalten, og der er ikke Spørgsmaal om at 
sradrage disses Antal i Byens opgivne Folke- 
tal. Fordi disse regnes med til Byens Folke- 
tak, bliver jo Byens Skattebelob forøget, .og 
ved en Straffeanstaly som den i Viborg, hvor 
FangernesAiital i1845 vel var lidt over 
400, kan Antallet af disse Personer, som saa- 
ledes have deres Erhverv ved Strafseanstaltem 
og just kun derfor ere-i Byen, vel anslaaes at 
have været omtrent100 Jndivideiz saaat Straf- 
feanstaltens Tilstedevarelse dog altid, selv om 
mit Forslag antages, vil bevirke en Forøgelse 
i Byens Skattebelobz men denneSkattesorogelse 
er ikke Andet end hvad"der er billigt, hvori- 
mod den Forogelse som skeer, fordi Fangerne 
regnes til Byens Folketal, ikke kan fortjene 
denne Betegnelse, og bliver nu Straffeanftak 
ten bortflyttet eller reduceret meget, da vil dens 
iiuvarende Størrelse dog have den Virkning i 
5 Aar, atforoge Byens Skatter, dette synes 
mig at være aldeles urigtigt. 
, O s t e r m a n n :  Jdet jeg skal tillade mig 

at henlede Forsamlingens Opmærksomhed paa 
det af mig til S 9 stillede Ændringsforslag, 
maa jeg foreløbigt udtale, at den ærede Ord- 
fører ganske rigtigt har forstaaet Meningen af 
mit Am"endement, men jegmaa derhos tilføie, 
at jeg virkelig ikke indseer, hvorledes det skulde 
blive muligt at give Forslaget den udvidede 
Betydning, som den ærede Ordforer har troet, 
at der maatte ligge i samme, at der nemlig i 
denne Passus skulde være udtalt en Bestemmelse 
om, hvorledes der bliver at forholde med Hensyn 
til alle øvrige eoinmunale Byrder. Det er jo 
nemlig aldeles klart, at denne Passus er søiet 
tilden enkelte Bestemmelse; den enkelte S, i dette en- 
kelte specielle Lovforflag, og jeg troer ikke, at Nogen 
vilde kunne finde paa, paa dette Sted at søge en 
almindelig Bestemmelse om Maaden, hvorpaa 
Kjobstadskattertie i Almindelighed skulle paalig- 
nes; men om det nu ogsaa skulde være Til- 
fældet, at denne Misforstaaelse skulde ligge i 
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