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F inan t smi r i i s t e ren  (fortsat): Denne 
Grund, som jeg her har tilladt mig at frem- 
føre mod den i Udkastet foreslaaede Skattenorm, 
har vel ikke været omtalt af Comiteem men 
derimod har den i sin Betænkning Pag. 2홢홢3, 
fremsat som en anden Betragtning mod den 
hele Jdee at skabe et saadant fremtidigt, let 
tilgjængeligt Skatteobjech at man derved aab- 
nede sig en altfor let Udvei til at undgaae de 
Vanskeligheder, som den nøie Afoeien af Sta- 
tens Jndtægter og Behov ellers maa rnedfore, 
samt at det under farlige Forhold ogsaa let 
kunde tænkes, at en saadan Adgang kunde 
misbruges til at fordre altfor store Bidrag as 
Skat. Man har ligeledes fundet, at Maaden 
var uhensigtsmæssig, da det blotte Folketal i 
og for sig ikke kunde afgive nogen passende 
Maalestok for Skatteevnery og Comiteen har 
ikke engang anseet det fornødent, videre at 
gaae ind herpaa, idet den har fundet sig over- 
beviist herom derved, at der kun synes at være 
een Stemme i faa HenseendeiThinget. Der- 
til maa jeg -for det Første bemærke, at jeg ikke 
kan erkjende denne Frygt for, at man slulde 
faae en altfor let tilgjangelig Udvei ved at 
faae en saadan Skattenorm, at være grundet 
i  nogen constitutionel Forfatning J e g  skal 
forøvrigt under Eet tillade mig at imodegaae 
disse to Argumenter. Hvad det angaaer, at 
der synes at udtale sig en temmelig stærk Stem- 

«ning imod at regulere Skatterne mellem Kjøb- 
stad og Land og mellem Kjøbstæderne indbyr- 
des efter Folketallet, hvad denne Anskuelse an- 
gaaer, siger jeg, da har ogsaa jeg modtaget 
det Indtryk, at der i saa Henseende, hidtil 
idetmindste, hav været en temmelig stor Een- 
stemmighed i Thingety men jeg troer ikke, at 
man deraf kan være berettiget til at antage, 

at denne Eenstettrntighed skulde vedblive. Det 
er ganske naturligt, naar man i Almindelighed 
nærer Tvivl om Rigtigheden af at beskatte 
efter Folketallet, at man da, naar en saadan 
Skattemaade fremtræder, ogsaa finder Betali- 
kelighederne i første Øieblik overveiende, og at 
man søger paa andre Maader at omgaae disse 
Betcenkeligheder og finde Midler derimod. Jeg 
troer imidlertid, at den Erfaring, man allerede 
har fra Kri«gsskatten, og den, man vil faae 
fra denne Sag efter Udvalgets Forslag om at 
medtage et andet Eriteisittrn end Folketallet, 
blandt andet Kjøbstædernes Assttrancestini , 
at navnlig denne sidste skal vise, at det slet 
ikke er saa let at finde nogen Maalestok, som 
er bedre end Folketallet Hvad Kjobstcedernes 
Assurancesum angaaer, kan jeg paa ingen Maade 
indrømme, at den overhovedet har noget For- 
trin for Folkemængdenz den aabner een reel 
Fordeel, og det er med Hensyn til Bornholms 
Kjøbstæders Beskatning, men det er ogsaa det 
Eneste; iøvrigt bliver Forholdet omtrent det 
Samme, enten man tager den ene eller den 
anden Fordelingstnaada Det er heller ingen- 
lunde i og for sig saa afgjort, at Folketallet 
er en aldeles forskastelig Maalestok for Beslnt- 
ningen; det er vel fuldkommen rigtigt, at det 
er en sorkastelig Maalestok i-det Øieblik, der 
er Spørgsmaal om at beskatte det enkelte Indi- 
vid; det gaaer visseltg ikke an at indføre Kop-- 
skat, at kræve Ligemeget as ethvert Hoved, 
men Sagen stiller sig dog noget anderledes, 
naar der er Spørgsmaal om, hvilke Afgifts- 
byrder forskjellige Statsdele eller· forskjellige 
Samfundsclasser i samme Stat skulle bære. 
Da har det til alle Tider været en temmelig 
almindelig Udvei; og, skjøndt jeg ingenlunde 
skal benægte, at den har sin Mislighed, og at 
den kan føre til uretfcerdige Resultater, saa 
troer jeg dog tillige, at man tør udtale det 
som temmelig almindeligt erkjendt, at denne Ud- 
vei i mange Tilfælde har maattet benyttes af 


