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iFortssl

Orsted ,(fortsat): J 1834 vare 55

pCt. af Præstetienden uasloste iSjælland, og i
1848 kun 5 pCt.«, i 1834 paa Møen 45 pCt.,
men nu kun 2 pCt., og i Jylland vare den

Tid 58 pCt. uafløste, nu kun 13 pCt. Netop
det

,
at det er Præstetienden, hvormed Afløs-

ningen i høiere Grad finder Sted end med

Hensyn til de andre Tiender, beviser, at ikke

engang Frygten for denne Tiendedeels Tillæg
har havt nogen mærkelig Indflydelse paa at

at svække Lysten til at faae Tienden bestemt,
siden Præsten saa godt som aldrig er"i det Til-’
fælde, at han kunde forlange Tienden asløstz3
altsaa, Tienden er saa godt som i alle- disse
Tilfælde afløst efter Begjering asTiendeyderne,
og altsaa under Vilkaar af, at de skulle betale
en Tiendedeel.· En æret Taler har under nær-«
værende Sag bemærket, hvorledes ikke al den

Præstetiende, der staaer som afløst, i Virkelig-
heden er det, fordi, siger han, det er ikke skeet
ved Afløsning, men det er bestemt af Amt-
manden og Provsten i Embedsvaeaneer. Men
derved maa jeg bemærke

,
at detkan ikke være

skeet ved en Bestemmelse as dem
,

men Amt-
manden og Provsten kundei en ældre Periode
have, været enige om paa Kaldets Vegne i
Vaeaneer at indgaae Tiendeforandringer, som
ere bekræftede af Caneellietz men denne Tiende

er afløst saagodtsom anden Tiende. Det er

langt fra, at den Tiende, derlstaaer her som
afløst, altid er afløst ved Kjendelse, men og —-

og det den større Deel s- ved frivillige For-
eninger. , Men det giver det samme Resultat,
og er endda mere tilfredsstillende, idet man da
kan være saa meget sikkrere paa , atTiende-

yderne ere vel tjente med Afløsningen. Jovrigt
maa jeg bemærke

,
at den ærede Taler vistnok

har Uret, naar han troer, at det betydelige

Fremskridt, som Afløsningen af Piastetienden
har gjort, har sin Oprindelse derfra; thi her
er netop Tale om det store Fremskridt, der er

gjort fra 1834 til 1848, og hine Tiendefore-
ningers Jndgaaelse i Vaeancer blev ophævet
1822. Altsaa er der ikke noget af de Frem-
skridt, der har fundet Sted siden 1834,« der har
sin Oprindelse derfra. Naar jeg saaledes ikke

kan antage, at der er nogen særdeles Grund

til at gjøre nogen overordentlig Foranstaltning
for at fremme denne Sag, faa er det, fordi
den ved Hjælp af de Foranstaltninger-, derere,
vil blive tilborligt fremmet, ——·—som jeg overalt

ugjerne vil, at Lovgivningen uden en virkelig
Nødvendighed griber ind i de private Misfor-
hold, — naar jeg desuagtet har været enig i

»Udkastets 5,1, da er det, fordi jeg finder, at

kdet dog i’stg selv er noget ganske Billigt, og,
at de Ulemper, som kunne flyde as en Forskjel
mellem hvad der har gjældt forhen, og det,
der nu skulde blive gjældende, ikke kunne være

betydelige, idet jeg ikke troer, at nogen Lov-

givning vilde sanetionere nogen Adgang for
dem, hvis Tiende er bestemt i ældre Tider, til

at faae detagne Bestemmelser omgjorte. Men,
naar jeg er enig deri, saa kan jeg derimod,
som jeg forhen har udtalt, ikke være enig i,
at Tienden skal kunne afløses, naar ikke Tiende-

yderen selv ønsker det. Jeg finder, at den,
paa hvis Eiendom der ved Lovgivningen er

paalagt en Byrde, som man i sig selv finder
mislig og ikke at burde finde Sted, ikke bør

tvinges; thi, naar han hellere vil bære denne

Byrde end-underkaste sig de muelrge Tab, som
dog kunne være forbundne med en forandret
Bestemmelse, saa kan man ikke retfærdigt paa-

lægge ham den, og jeg troer ikke, at det ino--

gen Maade kan være nødvendigt, for at fremme
Sagen, der allerede er blevet saa vel fremmet
ved de Bestemmelser, som hidtil ere givne, og

vil blive endnu mere sremmetved, at den Hin-

dring for Tiendens Afløsning efter Ydernes


