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(J:oris.)

Institsministeren (forts.):— Men man

kommer derved let til at afhjælpe een Mangel,
medens tnan paa samme Tid indfører andre Mang-
ler, som tttan let strax overseer, men somderfor
ikke ville udeblive,— naar den Forandring, som
soreslaaes, bliver virkelig gjennetnforn Man

har ikke ved saadanne iForbigaaende sretnsatte
Tillægsbestetnmelser Leilighed til saaledes grun-
digt at gjennemgaae og undersøge alle de

Forhold, sont ved Spørgsmaalets Afgjørelse
dog maatte- komme i Betragtning. leg skal
tillade mig at anføre dette Lovforslag, som her
foreligger, eller’ rettere den provisoriske Forord-
ning, som her foreligger til Thingets Behand-
ling, Forordn. 27de Mai 1848, som et Erem-

pel, idet der dog vistnok til det er komtnetflere
meget væsentlige Forandringssorslag, som kun

staae i et temmelig fjernt Berøringssorhold til

den oprindelige Lov. Denne. gik nemlig ud

paa at giennemfore paa enneerliggende Maade
det Princip, der senere gjorde sig gjældende i

Grundlovens S 76 om Adskillelsen af den ad-

ministrative og dommende Myndighed. Man

søgte derved enLovbestemtnelse, der allerede tid-

ligere havde været Gjenstand for Forhandling,
at gjennemføre denne Adskillelse i anden In-
stants. Der kom ved Sagens Forhandling i

Folkethinget strar adskillige Forslag til, somf
upaatvivlelig stode i meget nær Forbindelse der-?
med, navnlig at tnan skulde ophæve Amtmæn-i
dettes Overdommermyndighed ogsaa i andres
Retninger, navnlig forsaavidt de vare Over-
domtnere i Brandretssager, og tillige hæve den

Inconseqvents, der vilde fremkomme, naar Po-
litieretssager fra Grevskabers og Baroniers
Virker skulde appelleres til Overretterne, at da
ikke ogsaa andre Birkeretsdomme i eivile Sa-

ger ogsaa skulde appelleres til Overretterne.

Disse to Forslag stode uden Tvivl«i saa nær

Berøring med den provisoriske Anordning,
at jeg ikke kunde andet dengang, da Udvalget
i Folkethinget berørte denne Sag, end ogsaa
at yttre mig enig i, at man søgte at afhjælpe
disse Inconseqventser ved denne Leilighed.
Men der fremkom endvidere under Folkethin-
gets Behandling af Sagen Forslag om,. at

Bestemmelserne om summa appcliabilis skulde
hæves. Det kan· dog ikke nægtes, at dette

Spørgsmaal staaer i langt fjernere Forhold
til det egentlige Hovedspørgsn»raal. Hoved-
spørgsmaalet var, Adskillelsen af den admini-

strative og dommende Myndighed, hvorimod
Forslaget om Ophævelsen af summa appelle-
izilis angaaer hele det hidtil fulgte Sy-
stem as vor Retspleie, der indeholder visse Jnd-

skrænkninger «i de forskjellige Gradationer i

Sagens Behandling, forsaavidt Sagen ikke

fandtes at qvalificere sig til en saadan grade-
viis Oprykuing fra en Instants til en anden.

,Naar man seer bort fra denne Hovedanskuelse,
sder saaledes ligger til Grund for hele Ret-Z-

Ypleie-Systemet, kan ikke jeg nægte, at Meget
kan tale for, at summa appellnbjljs kan bort-

falde i adskillige Sager, navnlig har den ærede

Landsthingsmand, som talte for det af de 7

ærede Forslagsstillere gjorte Forslag, der fore-
ligger, med megen Varme og Styrke udtalt de

Anskuelser, som i saa Henseende kunne gjøre
sig gjældende. Men jeg kan dog rigtignok
langtfra gaae faa vidt, som han gik, at det
vilde stride mod Begrebet af en christelig Stat,
ak Borgerne i enkelte Sager berøvedes Adgang
til Rettens fulde Nydelse; thi det er dog gan-
ske vist, at man ikke godt kan frakjende alle de

Stater, hvor der finder Bestemmelser angaaende
summn nppellabiiis Sted, Begrebet af christe-
lig Stat, og det vilde ogsaa,være høist sørge-
ligt, dersom man skulde udelukke Danmark
fra Begrebet christelig Stat i den Tid,
denne Bestemmelse har fundet Sted. Jeg troer


