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Krigsministeren agter at vedblive med at an- 
skaffe underhaanden. . 홢 

K r i g s m i n i s t e r e n :  Jeg frygter; for, at 
jeg har udtalt mig utydeligty da jeg erbleven 
misforstaaet. Min Mening var, at sige, at 
de Herrer Handlende, som have foranlediget 
denne Jnterpellation , meget godt erkjende, at 
der gives Leiligheder, hvor Varer ikke kunne 
anskaffes ved Licitation, og at de i slige Til- 
fælde mene, at Alle bør deelagtiggjores i An- 
skaffelsen Det er det, jeg har villet sige, og 
som jeg ogsaa troer at have sagt. « 

B l e c h i n g b e r g :  Efter det Standpuneh 
hvorpaa Disenssionen staaer, troer jeg, at 
man kan gaae ud fra den Forudsætning, at 
der ikke er opkaftet nogen Tvivl om, at Stats- 
kassens Tarv jo er« vedbørligt iagttaget ved 
Maaden, hvorpaa de omhandlede Jndkjob ere 
skete ," og dette er dog uden Tvivl det Syns- 
punct, hvorom der fra Landsthingers Side vel 
egenlig skulde kunne være Qvæstion. Jeg troer 
derfor, at, naar dette først er givet, saa har 
Landsthinget nogen Vanskelighed ved videre at 
fordybe sig i de øvrige Undersøgelser, som føre 
ind paa det administrative Gebeet, om ogs 
hvorvidt Krigsministeren i et givet Tilfælde, 
efter sanitlige forhaandeti værende Oinstæn- 
digheder, burde have handlet paa den ene eller 
den anden Maade. Er Statens Tarv ved- 
hørligt iagttaget, foreligger der ikke nogen Lov, 
der er krænket, saa synes mig, at Sagen gaaer 
over paa det administrative Gebeet, som det 
er meget vanskeligt at have nogen Mening 
om, da man ikke er saaledes inde i de paa- 
gjældende Forhold, at man derpaa kan grunde 
nogen egenlig Anskuelse. Det er vist et 
saa indviklet TNaskinerie, der henhører under 
dette Yjliinifteriunts Resfort, at det er saare 
vanskeligt at danne sig nogen paalidelig For- 
mening on? lidforelsen af en Forretning som 
den, hvorom her er Spørgsmaal. Men jeg 
mener heller ikke, at dette er sornodent efter 
det Standpunch hvorpaa jeg saaledes troer at 
Disenssionen staaer. 

W e s f e l t x  Det var kun med Hensyn til 
en factisk Oplysning, at jeg dog endnu troer 
at burde gjøre »nogle Bemærkninger, idet nem- 
lig den høitærede Krigsminister har anført, at 
den Leverance, som fandt Sted i November, 

kun beløb sig til 8000 Rbd., hvorimod jeg 
havde anslaaet den til10 a 12,000 Rbd. Jeg 
har min Kirndskab fra den Berlingske Tidende 
af 14de Januar dette Aar, som den høitærede 
Krigsminister har henviist til , og deri staaer 
anført, at Belobet af, hvad der var anskassct, 
var 6000 Rbd., at Jngenieurcorpset havde en 
Beholdning as 1000 Rbd., at der til Sønder- 
borg var indført for 3500 Rbd» og at der var 
i Behold 500 Rbd., og naar man lægger disse 
Summer sammen, saa faaer man et Beløb af 
11,000 Rbd» hvoraf 1500 Rbd. ikke vare 
anvendte i det Øieblik, og jeg troer saaledes, 
at forsaavidt er det af mig antydede Tal 
mellem 10 og 12,000 Rbd. det rigtige. For- 
saavidt den hoitcerede Krigsminister har hen- 
viist til dette Rummet af den Berlingske Ti- 
dende, og yttret, at deri var tilstrækkelige Op- 
lysninger, da er det af, hvad jeg har yttret, 
klart, at jeg kjender den tilsigtede Artikel; men« 
jeg kan paa den anden Side ikke nægte, at de 
Oplysningen« som deri findes, ikke have været 
tilstrækkeligt oplysende for mig, idet Hoved- 
sagen, umulig' Priserne, forsaavidt der er 
Spørgsmaal, om Gjenftaridene ere leverede paa 
samme Betingelser, som efter den anstillede 
Sammenligning med Marinen, eller om der 
har været andre Betingelser, ikke er paaviist i 
bemeldteselrtikeh og nian altsaa, uden at kjende 
Eo11ditir-nerl1e, ikke kan sammenligne de der op-" 
stillede Priser. Med Hensyn til Statskassens 
Interesse -har jeg ikke yttret mig med Hensyn 
til Træleverancens Anskaffelse, fordi jeg ikke 
har anseet mig tilstrækkeligt oplyst til at kunne 
yttre mig i saa Henseende, hverken til den ene 
eller til den anden Side. 

F o r m a n d e n :  Dermed maa jeg ansee 
denne Discussion for sluttet. 

Den næste Sag, der sbliver at foretage, er 
Sagen, der angaaer Forslag til Lov, hvorved 
den joiddrotlige Skiftejurisdiction og Over- 
formyndersibestyrelfw samt den Godseierne med 
Flere paalagte Bestyrelse af Lægdsvæsenet op- 
hæves. Det er til 3die Behandling, denne 
Sag foretages. Der. er ingen Ændringsforslag 
stillet til denne Behandling. » 

Efter hvad jeg tidligere har givet mig den 
Frihed at yttre, medfører dette, at «der ikke kan 
finde nogen Disrnssion Sted i denne Sag. 


