
2333 » 48de Møde. 2den Bhdlg as Lods. om Ophav. as Skistejuristx paa Landet. Landsthinget 2334 

Udkast, ere blot Redactionsforarrdriugen Der 
staaer i Regjeringsiidkastet, at Skiftet skal 
overtages i Herrederne og de kongelige Birker 
af de deri beskikkede Retsbetjeiita Jeg troer 
ikke, at dette er fuldkommen nøiagtigt; thi det 
er ikke begge Retsbetjeiite, men det er kun 
Herredsfogden eller Birkedominerern som, naar 
man ikke skal afvige fra Analogieti af hvad 
Fdgri. 23deDeebr. 1798 bestemmer, maa over- 
tage denne Jurisdietioiy uden at Herreds- el- 
ler Birkeskriverety hvor der ere saadanne Em- 
bedsmænd, ssaae Noget dermed at gjøre. Det 
er Grunden til, at jeg mener, at det skal 
hedde: ,,overtages i Herrederne af Herredsfog- 
den og i de kongelige Birker af Birkedom- 
in ern e". Fremdeles hav jeg ogsaa riieent, at 
den sidste Passus af S 1 i Regjeringsudkasteh 
shvor det hedder: ,,Skifte- og Overformynderi- 
Protokollerne samt de Overforniynderierne til- 
hø«rende Aetiver afleveres samtidigt til de Em- 
bedsmænd, til hvilke Forretningerne overgaae« 
홢 kan udelades. Folkethinget har fundet, at 
det kan udelades, fordi det er Noget, som li- 
gefrem hører· under Justitsministeriets Afgjø- 
relse, uden at der behøves nogen sæt-lig Hjem- 
mel derfor, og, da jeg aldeles ikke kan have 
Noget derimod at erindre, har jeg forsaavidt 
indrettet mit Asndringsforflag i Overeensstem- 
melse med deri as Folkethinget vedtagne Lov. 

D a h l :  Jeg vil meget gjerne indrømme 
den ærede Landsthingsmand, som nu sidst talte, 
at det vilde være mere eonseqvent, hvis man 
i det Hele ophævedeSkiftejurisdietioney altsaa 
ogsaa den Skiftejurisdietiom som udøves af 
visse Amtsforvaltera Men det maa dog er- 
indres for det Første, at Grundlovens S 75 
ikke just har bestemt, at Skistejurisdietionen, 
forsaavidt deri er forbunden med visse Eien- 
domme, skal ophæves ved Lov«strar, og hel- 
ler ikke gaaer Regjeringsforslaget ud paa, at 
Ophævelsen skal skee just lige iØieblrkket. Der 
er bestemt en vis Termin, inden hvilken Skifte- 
jurisditetionen for disse Eiendommes Vedkom- 
niende stal ophæves. Den er for den private 
Godseiers Vedkommende noget kortere end 
den er for en vis Art af de Staten tilhørende 
Eiendomrnes Vedkommende; men det forekom- 
mer mig ogsaa, at der kan gives god Grund 
derfor. Man maa dog i ethvert Tilfælde er-3 

lindre, at der ingenlunde er den Anledning til 
a t  være imod, at Skiftejririsdietionen er for- 
bunden med Eiendommem naar den Eiendom, 
hvorom Talen er, tilhører Staten og Skifte- 
jurisdietionen udøves af en kongelig Embeds- 
mandz denne kongelige Embedsmand har ikke,- 
saaledes som deri private Skifteforvalteiy selv 
en retlig Interesse i enhver Skiftebehandling 
Det er tioksoiii bekjendt, at den private Gods- 
besidder egentlig er i høi Grad interesserer i 
ethvert Skiftes Behandling, og ikke blot i de 
enkelte Henseender, hvor hans Virksomhed der- 
for er bleven sindskrænket ved særegne Lov- 
givningsbestemnielser, men i Skiftebehand- 
lingeri i det Hele. En saadan Inter- 
esse har ikke den beskikkede Amtsforvalter, 
og det forekommer mig derfor, at der fra den 
Side egentlig slet ikke er nogen Nødvendighed 
for at hæve deri. En anden Sag er, at den 
maa hæves, fordi det er en Skiftejurisdietiom 
der kun tilkommer disse Embedsmænd,"" fordi 
Eiendomniene eies af Staten. 홢홢홢 Forresten maa 
det ogsaa bemærkes,«at Skifteforvaltningen or- 
dentligviis ikke er af den Betydning for de 
private Godsers Vedkommende, som navnlig 
i. disse 2Anitstiiedistrieter. J  dem er der, saa- 
vidt mig bekjendt, for den allerstørste Deel 
Arvesæsterez derimod er dette for de private 
Godsers Vedkommende ikke i den Grad Til- 
fældet, og det er naturligt, at, da Skiftegeby- 
rerries Størrelse retter sig efter Boets Størrelse, 
og Boet paa Arvefrestegodset er langt større end 
paa Fæstegods«iet, saa er ogsaa Betydenhedem 
Vigtigheden og Fordelen ved Skiftejurisdietio- 
nen større paa Llrvefæstegods, og navnlig i 
disse to Amtstriediftrictey end den ellers er i 
Almindelighed andre Steder. Deri ligger, som 
jeg for-mener, ogsaa Grunden til, at man har 
fundet Anledning til at hæve den for de ods- 
herredske Godser, og derimod ikke for disse 
Llintstuediitrieterz thi paa de odsherredfke God- 
ser er der, saavidt mig bekjendt, for Største- 
delen simple Fæsterez der er Skiftejurisdietio- 
nen ikke a f  den Betydenhed, som den derimod 
er paa Amtstuedistrieterne, og Skiftejuris- 
dietionery bestyres heller ikke, saavidt jeg 
veed, paa de odsherredske Godser direete 
af den kongelige Godsinspeeteur, men vel 
efter hvad jeg maa antage ogsaa har fundet 


