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fundet Sted i en bestemt Sag. At der egent- 
lig skulde begaaes Lovstridighedery det er et 
Tilfælde, der vel vanskelig vil være at an tage, 
men at der med Hensyn til dette Slags Sager 
skulde netop indfores Casfationsrettew vilde 
dog vistnok have sin meget betcenkelrge Side. 
Den ærede Taler har ogsaa yttret, at hvis 
Jndatrknittg kunde finde, Sted til Høiesteret af 
saadanne Kjendelser, saa skulde Huiesteret dog 
ikke have«at afgjøre disse, om jeg maa saa- 
ledes udtrykke mig, i Egenskab af Domstol 
ved at fælde Dom, men derimod ved at afgive 
sn Betænkning. En saadan Proeediire vilde 
dog vistnok medføre betydelige Vanskeligheder og 
indeholde en saadan Afvigelse-fra hvad der 
hidtil hos os har fundet Sted, at det vilde 
være meget betænkeligt at) anordne en saadan. 
Da den ærede Taler imidlertid har henstiilet 
«det til Udvalget, skal jeg eonferere med Sam- 
mes øvrige Medlemmer, om de maatte finde 

, Anledning til at gaae ind paa et saadant 
Forslag. « « 

I n d e n r i g s m i n i t t e r e n x  Jeg skal fatte 
mig aldeles kort, thi hvad jeg fornemmelig 
kunde have at sige, vilde være rettet imod det 
Ændringssorslag-, som er antydet, men ssom 
endnu ikke er fremkommet til 838, hvorved Ud- 
kastets Bestemmelser« om Forpagterens Stilling 
skulde forandres. Det Meste, af hvad jeg i 
faa Henseende kunde have at fremføre, er isv- 
rigt sagt i det Foredrag, som er blevet boldtl 
af den ærede 5te Landsthingsmand for 1ste 
Valgkreds (Ørsted), hvilket ogsaa vil kunne 
finde Anvendelse imod det antydede Ændrings- 
forslag, naar det i sin Tid maatte fremkommo 

Med Hensyn til Spørgsmaalet om Stemme- 
beregningen skal jeg blot give den Oplysning, 
at de Udtryk, som findes i Motiverne, og som 
have givet Anledning til nogen Mistydning, 
og maaskee heller ikke ere eorreet affattede, 
ere fremkomne derved, at den paagjældende 
Passus fra først as var rettet imod den Gjen- 
nemsnitsberegning som der unægtelig var op- 
staaet Tanke om at skulle lægges til Grund 
for dette Forhold, men som, hvilket er bemærket 
af den ærede 5te Landsthingsmand for, 1ste 
Valgkreds (Ørsted) ganske sikkert vilde give 
Anledning til et holst forargerligt Spil; hvor- 
for det ogsaa senere. er blevet forandret noget, 

i  Henhold til hvad der senere er passerer i  
Sagen. Derved er imidlertid fremkommet no- 
gen Utydelighed, men Udkastets Mening har 
tkke været andet end den, at der skulde bruges 
den Pluraliietsberegning, som er den sædvanlige 
ved Domstolene og som med saa, megen Fuld- 
stændighed og Klarhed »er udviklet af den 
ærede 5te Landsthingsmand for 1ste Valgkreds 
(Ørsted), hvilket ogsaa er det samme Formaal, 
som tilsigtes ved det foreliggende Ændrings- 
forslag, som altsaa neppe i Realiteten vil føre« 
til et andet Resultat end det, som ved Udkastet 
er tilsigtet. « 홢 

l Hvad Spørgsmaalet om Revision ved 
Hoiesteret af disse Forretninger angaaer, da 
maa jeg erkjende, at der vel maaskee bil kunne 
vise sig en saadan Trang; 홢홢 men det har 
jo været et i vor Retssorfatnirig hidtil saa at 
sige ukjendt Retsmiddeh en saadan Revision, 
der"fkulde føre til Cassation paa Grund as 
Formalitetsfeih og« man har troet, at Nødven- 
digheden deraf ville være mindre paatrængende, 
naar en Retsbetjent deeltog i Sagens Behand- 
ling i sidste Instants. »Grunden til, at man 
har foreslaaet en Retsbetjent, ligger i, at det 
overhovedet vil være meget vanskeligt at faae 
duelige Formænd, og lykkes det endelig at saae 
en For-mand, der har Indsigt i Landbovæsenet, 
tvivler· jeg paa, at han ogsaa vil have en 
saadan skarp Sands for det egentlige Retslige,- 
at man kunde undvære et juridisk Element ved 
Asgjorelsen as de flere formelle Spørgsmaal, 
der kunne opstaae i disse Sager, uden at det 
dermed har været Meningen, at det skulde 
være en Mand, der havde Tilbøielighed for 
en subtil juridisk Behandling, ligesom der blandt 
praetiske Retsbetjente vel ikke almindelig vil 
være Tilbøielighed til Sligt. Skulde dette 
Forslag i Udkastet ikke vinde Thingets Bifald, 
vil der være meget mere, der taler for en 
Revision ved Landets øverste Domstol. 

N y h o b m  Maaskee detmaa være mig tilladt 
i Anledning afdet Ændringssorslag, jeg har bebu- 

I det til Z 8 at bemærke, at jegkikke har opfattet det Fo- 
redrag, som er holdt asden ærede 5te Landsthings- 
mand for 1ste Valgkreds (Ørsted) saaledes, 
at de Grunde, der af ham ere sremsrrte, kunde 
tale imod det Forslag, jeg vil stille Saavidt 
jeg har opfattet det, fremsatte han. en Deel- 

l 


