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længe der ikke kommer Klager over de under-i» 
ordnede Cotnmnnalbestyrelsery har man iikes 
fundet det nødvendigt i denne Henseende at 
stille dem under noget Tilsyn; man har kun 
truffet Bestemmelser for det Tilfælde, at der 
fremkommer nogen Klage. Hvad Forholdene 
i Kjobstaderne angaaer, da kan jeg henholde 

· smig til de flere Talere, der have »ytlret sig, 
om hvorledes Bestemmelserne ere i Conrnrunab 
anordningeisp Jeg troer , at der maa skjælnes 
mellem to Tilfælde. Eet er det Tilfælde, hvori 
et vist Anliggender? Ordning er overladt Cour- 
»»maibeitrsrelsen: et andet er ,-l)vor med Hen- 
syn til visse Anliggender Cornmunalbestsyrelseni 
er stillet under en høiere Autoritet, nemlig 
Amtmandens Tilsyn, saaledes f. Er. naar der 
forfattes Overslag over Conimunaludgifter, er 
det ikke tilstrækkeligt at Cornmnnalbesiyrelseti 
bliver enig derom, men Overslaget skal des- 
uagtet indsendes til Amtmanden, som dog ikke 
avvroberer 홢 dette Udtryk bruges nemlig ikke 
홢홢 men det hedder, at han sender det tilbage 
med Paategning, at han ikke har Noget der- 
imod at erindre, eller forsaavidt han har No- 
get at erindre derimod, giver-det til Niinilierieks 
Hvor Amtmanden ikke har saadant Tilsyn, 
gaaer det ligefrem til «Ministeriet. Ifølge 
Connnunalanordnirigeri af 24de October 1837, 
gaaer en Klage over Skatteanscettelse, naar 
den-er afgjort afCourmunalbestyrelsery ikke strau 
til Amtmanden; men kun, hvis Klageren ikke 
er tilfreds, gaaer Sagen igjennem Amtmanden 
og indsendes med hans Erklceririg til Mini- 
steriet, som afgjør den. Det forekommer mig, 
at der er et lignende Tilfælde her, hvor der 
saaledes kunde fremkomme Klage, og at den 
da ogsaa maatte kunne gaae med Amtman- 
dens Erklæringjind til Jndenrigsministeried 

Premiernt in i f terem ,  Jeg skal kun til-i»i 
lade mig, i Anledning af hvad der blev bemær-« 
ket af den ærede 7de Landsthingsmand for 6te 
Valgkreds Glnsgaardz , at yttre, at der dog 
vel i Henseende til Mvllestier turde være den 
Forskjel fra de øvrige Stier, som ere ncevnte 
iUdkastets første Paragraphj at samtlige Stier 
til Kirke, Skole og Thinghusei gaae til aldeles 
bestemte Steder.. Enhver veed, hvor Kirken er 
L Sognet, Enhver veed, hvor Skolen og Thing- 

huset ere. Derimod ere de andre Stier og 
navnlig de nævnte Mollestier af aldeles ube- 
stemt Naturu Der existerer« hos os ingen 
Plldlletvang, Ingen, er szkpligiig til at benytte 
den eller den Mutte; men Enhver gaaer hen 
til den Mutte, hvor han faaer den bedste Be- 
handling» J  Egne, hvor der e»re mange Møl- 
ler, er det derfor ikke sikkert at sige, hvor en 
Mands Niollesti falder; thi han kan gaae 
til flere end een Mdlla Det er derfor, at jeg 
ogsaa ved foregaaende Leiligheder« har troet, 
at dslivllestier og andre saadanne ubestemte 
Stier maatte udelades, og alene det Eriteriurn 
følges, som staaer i·1ste Paragraph. 

Koster :  Det er blot i Anledning af de 
Yttringer, som ere fremsatte af den ærede 1ste 
Landsthingsmand for 8de Valgkreds (Furrder), 
at jeg skal tillade mig et Par  Ord. Saavidt 
jeg opfattede hans Yttringer tillagde han S 3 
i Lovudkastet et mindre Omfang end det fore-» 
kommer mig, at den maa have i Anordningen, 
idet han meente at derunder ikke, var indbe-- 
fattet Erpropriatiorren as nye Stier. Jeg 
mener, at det maa gjøres gjeldende, at den 
Llnlceggelse der tales om i I; 3« ogsaa maatte 
omfatte» de Stier, som nrevnes i den sidste 
Linie iUdkasiets S2, og at Paragraphen maa 
vare af en saadan Betydenhed, at man burde 
anvende den Regel, som efter Forslaget under 
Nr. 2 vil være at følge. « 

Kirkegaard: Jeg skar blot i Anledning 
af hvad den hoitoerede nasstsidste Taler har 
yttret med Hensyn til Piollestier bemærke, at 
jeg troer, at al Betænkelighed vil bortfalde« 
med Hensyn til det Ændringsforslag, Udvalget 
har stillet, da det kun bliver de Stier til 
Moller, som Eonnnnnalbestyrelserne maatte 
finde absolut nødvendige der for Fremtiden 
ville kunne optages i Regulativet 

F u n d e r :  J a  , jeg vil blot bemærke, sat 
jeg maa tilstaae, det var mig ikke aldeles klart, 
hvorvidt der var Tale om Erpropriatiom saa 
at Communalbesrkyrelsen virkelig skulde kunne 
ersrropriere Nogen , uden at han skulde have 
nogen Recurs til Domstolene i saa Henseende. 
Dette forekommer mig noget betænkeligt, og 
skulde det være Tilfældet, kan jeg ikke Andet 
end ønske, at Amtsraadets Bestemmelse maatte 
gaae ind til Ministeren. l 
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