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riet som bestemt iForhold til det, som er paa- 
lagt lovligt eller ulovligt, faa er dermed Sa- 
gen afgjort. Naar de ikke ere fornøiede der- 
med, faa maae« de blive fornøiede dermed, 
med mindre de ville have Proces udenom. 
Men denne Proces maa ikke gjøre- Hoveriasx 
losningen afhængig as sig, den maae de enten 
have- havt iforveien, eller det maa afgjores 
ved denne Connuissioneiis Kjendelse uden Hen- 
viisning til en ny Proces. Jeg mener derfor, 
ifølge hvad det-findes« i s  7 om en Afgjørelse 
ved Domstolene udenfor Commisftonens Kjen- 홢 
dette, at det maa være nødvendigt, at For- 
manden-, der just ikke behøver at være en rets- 
lærd Mand, dog maa være en lovktjiidig Mand 
l'Lovgivningen om Hoveriet idetmindste, eller 
at der ere saa lovkyndige Medlemmer i Com- 
missionen, at de kunne dømme om det fore- 
ligende Forhold ifølge Lovgivningernoni Ho- 
veriet, og dertil hører ikke megen Reis- 
lærdom. · « 

B .  C h r i s t e n s e n :  Efterat flere Talere 
allerede have yttret sig, er det kun for at be- 
gegne enkelte as de fremfatte Erindringer« med 
et Par Ord, at jeg har tilladt mig at reise mig. 
Jeg maa holde fast i Forsamlingens Erin- 

«dring, at det efter Udvalgets Fleerheds An- 
홢 skuelfer«ifølge vort Skjon om Forholdene 홢 thi; 
he r  kan der kun være Tale om et Skjød, 홢홢me-s 
get hyppigt vil være Tilfældet, at Aflosninaernei 
ville blive standsede, og Forordningens For- 
maal derved for en Tid tilintetgjøres, dersom 
den i Udkastet aabnede Recours tilRettergang 
bibeholdes. Det er vor Bevæggrund, vor 
Undskyldning for, at vi have vidtloftiggjort 

denne Sags Forhandling, som Ingen mere end 
vi have ønsket ikke at vidtløftiggjøre. Men i For- k 
bindelse dermed maa jeg; henlede Opmærksom- 
heden paa, at det ligeledes efter vor Overbe- 
vtcsntng virkelig er Tilfældet, at Pakke-Ene i 
Sandhed Intet vilde lide ved, at faae de om- 
gjældende Trcetter paakjettdte af de af os fore- 
slaaede Aflxssttingscontntissionets istedetfor af 
Stedets ordinaire Underdommet og Overrettem 
Vi have Ineent, og vi- have deri fundet Med- 
hold hos et mig personligt paafaldende Antal 
Medlemmer her iSalen, at den Tillid, Under- 
dommerne nød i den Slags Sager, slet ikke var 
faa overordentlig, at nogen af Parterne lette- 
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lligen vilde finde sig berøvet et Gode, ved at 
vaere unddraget derfra og overgivet til Com- 
missionen, sammensat, med den Omhu, som vi 
ikke have tvivlet om, at en retsitrdig og dygtig 
Jndemsigstrtinister i vor Tid vil sørge for at 
sammensatte den; men, ligesom vi saaledes; have 
troet, at Sagens Behandling fra Com"tnissio- 
nens Side vilde blive en saadan, at en virke- 
lig rigtig og retfærdig Fordring vil blive lige- 
saa vel fyldestgjorst der, som for den ordinaire« 
Underdoknstoh saaledes have vi troet det samme 
med Hensyn til den Sammenscetning, vi have 
foreslaaet i anden Jnsiants, og jeg vil opfor- 
dre Enhver af de ærede Medlemmer, til at - 
tænke over vore virkelige Forhold, og jeg troer, 
at han enten skal give os Ret, eller i alt Fald 
skal«sige, det er let at홢forklare, at man har- 
antaget det, on; ogsaa vi, for vort Vei-kom- 
mende, ikke ville under-skrive det. Jeg tragte:- der- 
imod ikke, at det har den Mangel, at den hoieste og 
endelige Prøvelse, som de ordinaireRetstratter 

shave her.,til Lands, nemlig Hoiesterey er und- 
dragen; men ligesom jeg troer, at der med 
Foie kan tvivlessonr en Statsborger i det 
Hele kan med Billighed og Ret fordre saa 
mange Jnstantserz saamange Provelsey saale- 
des maa jeg«ganske oprigtigt tilstaae, at jeg 
netop efter disse Sagers særegne Natur og 
Beskaffenhed meget tvivler om, at de ville 
tabe Noget ved ikke at frembringes for cisoiftes 
ret. Havde den Betragtning: som af den. 
l)øitærede Jndenrigsniinister og af den ærede 
Rigsdagsmand sor Kjøbenhavns 6te District 
CMoUrierJ er antydet fra Grundlovens S 78, 
virkelig klar Anvendbarhed paa det forelig- 
gende Tilfælde, da ville vi ganske vist 
med dyb Ærbødighed. for Grundloven have 
bøiet os og ikke være konme med et Forslag 
som dette; men jeg paastaaer, at den er ikke 
anvenddar paa det foreliggende Tilfælde. Den 
siger: ,,Donnnerne have i deres Kald alene 
at rette sig efter Loven. De kunne ikke afsat- 
tes uden ved Dom, ei heller-forflyttes imod 
deres Ønske, uden for de.Til·fælde, hvor en 
Omordning af Domstolene er forefkreven", men 
denne. Paragraph har jo ligefrem kun Hen- 
syn til de ordinaire Doknstole, og, ligesom jeg 
ikke troer, at man deraf skal kunne udlede, at 
ertraordinaire donrmende Commissiotrers derved 


